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1. BEVEZETES

1.1. A projekt neve

A Fert6-t6 veédett és fokozottan vedett természetszerl él6helyein végzett
fenntartd kezelések és rekonstrukciok értékelését megalapoz6é monitoring

1.2. A projekt célja

Monitoring jellegli kutatdsok szervezése a Fert6-Hansag Nemzeti Park védett,
természetkdzeli terlletein, amelyek el&segitik a természetvédelmi fenntartd
kezelések és rekonstrukciok tervezését és mikodtetését. A kutatdsok kisérleti és
feltard jelleglek. A monitoring kiterjed a védett terlleteken alkalmazott kezelések
(legeltetés, kaszalas, égetés, nadaratas) élévilagra gyakorolt hatasainak vizsgalatara
es értékelésére. A kutatdmunka soran tbbb éléhelytipus és tobb taxon vizsgalataval
kisérelink meg atfogd képet alkotni a beavatkozasok szikségességérdl és
eredmeényességérél. Az adatokkal alatamasztott javaslatok segitségével meg lehet
hatarozni az egyes kezelések alkalmas idépontjat, modjat.

1.3. A projekt felépitése

A kutatomunka kutatas 1999. évben indult meg. A kutatas kiterjed a kiindulasi allapot
felvételére, a kiindulasi allapot kialakulasat eredményezé folyamatok elemzésére, a
rendelkezésre allé archiv dokumentumok, kutatasi eredmeények feldolgozasara, a
monitoring munka szakmai tartalmanak és Utemezésének felvazolasara, a teriletre
vonatkozo szakirodalmi adatbazis 6sszeallitasara és ennek folyamatos bévitésére.

A projekt keretében az egyes vizsgélatokat 3 évente megismételjik, a valtozasok
nyomon kovetése céljabol. A kutatas egyes részteriletei (pl. a madartani monitoring)
a kozbeesd idészakban is tovabb folytatddik

1.4. A 2001. évben elvégzett munka

A rendelkezésre allé anyagi eszk6zok nem voltak elegendéek arra, hogy az eredeti
elképzeléseknek megfeleléen a kutatbmunkat a nagy Kkiterjedési és nehezen
attekintheté nadasokra is kiterjesszik. A lehetéségek mérlegelése utan a kutatast a
fertdmenti gyeptertletekre korlatoztuk, amelyek a természetvédelmi kezelések és
rekonstrukciok tervezésének szempontjabol kiemelkedd jelentéségliek. A nadas
monitoring tervezett munkarészeib6l csak a bels§ tavak és 0Oblozetek
vizimadarvonulas-dinamikai monitoringjanak megalapozasat kezdtik meg.

A kutatbmunka a vizrendezések hatasainak torténeti értékelésére, a kilénb6zé
tipust gyepek gerinctelen faunajanak felvételére, valamint a mekszikOpusztai
elarasztasok vizimadar-vonuladsban betoltott szerepének értékelésére terjedt ki.

Ezek a vizsgalatok alapallapotfelmérés jellegliek, amelyeket a jovében monitoring
jelleggel ismételni kell a valtozasok nyomon kdvetése és a valtozasokat el6idéz6
hatasok értekelésének céljabal.
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1.5. A monitoring munkaban részt vev

Témavezet 6

Kutaték:
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Okolbgiai osztalyvezetd

Takacs Gabor
MNBMR
koordinator
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PhD hallgat6
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egyetemi docens
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egyetemi docens
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kozépiskolai tanar
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szakfellgyel6
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2. AFERTO-TAJ ALTALANOS JELLEMZESE

A Fert6-ta) €l és élettelen természeti viszonyainak jellemzését a szakirodalmi
forrdsok feldolgozasaval a projekt 1999. évi kutatasi jelentésében szerepeltettik,
ezeért ezt most csak kivonatosan ismertetjuk.

A Fert6-t0 nyugati iranyban az utolsé sztyeppté Eurdpaban, itt ér véget a Karpat-
medencére jellemzdé erddssztyepp vegetacio. Alig 30 km-en belll megtalalhato itt az
Alpokalja, a Fertémenti-dombsor xerofil erdei, a Fert§, mint szikes sztyeppto a
partmenti szikes gyepekkel. A t6 medre az elmult 200 évben erésen elnaddasodott,
teriletének haromnegyed részét dsszefliggé nadas boritja, melyet kisebb 6blézetek,
nadasba zarodott Ugynevezett belsé tavak tagolnak. A partmenti szikes gyepek
részben a lecsapolasok soran kiszaritott, valtozo6 vizboritottsagu terileteken alakultak
ki, a Fertémenti-dombsor, a Szarhalmi-erd6 tisztasain jégkorszaki maradvany-
vegetacio maradt fenn. Bioszféra Rezervatum, egy része a Ramsari Egyezmeény altal
is védett tertlet.

2.1. Tajvédelem és természetmeg 6rzes

1976-ban alakult meg a Hansagi, 1977-ben a Fert6-tavi Tajvédelmi Korzet. A Fert6
1991-6ta Nemzeti Park, a Hansagi TK beolvadasaval 1994-ben alakult ki a jelenleqgi
struktara Fert6-Hansag Nemzeti Park néven. A terlletek egy része a 80-as évek
végeig hatarévezeti fekvése miatt csak nehezen volt megkdzelithetd, azonban a
"vasfliggony" kdzelsége bizonyos védelmet is nyUjtott az emberi hatasoktol. A Fertd
nem ér véget az orszaghatarnal. A csatlakozé ausztriai terileteken is nemzeti park
alakult 1993-ban "Nationalpark Neusiedlersee-Seewinkel" néven. A két nemzeti park
egyuttmikodéset a Magyar-Osztrak Nemzeti Park Bizottsag koordinalja. A Bioszféra
Rezervatum igazgatasat a terileti atfedés miatt a Fert6-Hansag Nemzeti Park
Igazgatosaga latja el, kozpontja Sarrodon a Kécsagvarban talalhato.

A két évtizedes védelem eredmeényei ol latszanak. Szamos korabbi kedvezétlen
gyakorlatot illetve folyamatot sikertlt Kkiiktatni, lelassitani (vizszennyezés,
bérvadasztatas, tajidegen allatfajtakkal valé legeltetés, természetkarositdo nadaratas,
tulzott mitragyazas, stb.). Néhany esetben a kedvezétlen folyamatokat sikertlt
teljesen meg is forditani (€léhely-rekonstrukciok).

2.2. Foldtorténeti mult

A Fert6 igazi sztyepptd, az Eurazsian végighuzodo sztyeppto-lancolat legnyugatibb
tagja. Keletkezésével kapcsolatosan tobb elmélet is napvilagot latott, ma ugy
gondoljuk, hogy a Hansag és a Fert6 medencéje a jégkorszak végén egyidejlleg
sorozatos tektonikai lezokkenésekkel jott Iétre. Fossziliak alapjan a to korat 20 ezer
évre becsuljuk.

A Fert6-t4j geoldgiai rétegei paleozoos kristalyos palara telepultek. Ez a kbézet a
kozeli Soproni-hegységben még a felszinen tanulmanyozhaté, a Szarhalmi-erdé alatt
2-300 m meélységben van, nagyjabdl a t6 peremvonalanal pedig egy igen meredek
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vetédéssel lezokkent joval 1000 m-es mélység ala. Az 6skbzet folotti tertletet a
miocén Pannon-tenger ontotte el, amely lassan kiédesult, majd kiszaradt. A tenger
nyomat néhol tobb szdz meéter vastag meészkérétegek jelzik, zomik a kozép
miocénben kivalt, kissé pordzus, j0l faraghat6 lajtamészké. Ebbdl épul fol a Ruszt-
Balfi-dombsor, kivaléan tanulmanyozhaté a Fertérakosi Kéfejtbben, de a
Szarhalomban is. Alarendeltebb szerepet jatszik a fels6 miocénbél szarmazé
szarmata meszkd.

A Pannon-tenger a tbmedence ala agyagot, agyagos margat rétegezett tobb szaz
méter vastagsagban. Erre a rétegosszletre az Osduna, a Lajta, az Ikva kavicsot és
homokot teritettek. A pannon agyag és kavics a tdmeder peremén is megtalalhato.
Agyagra telepult kavicstakarét talalunk a Nagycenki-fennsikon. A terilletre a l6sz
alapkézet csupan Fertéboz mellett kis tertleten talalhaté meg.

2.3. Domborzat és talajviszonyok

A Fert6 vizszintie a 114 mBf magassaggal jellemezhetd, legmagasabb pontja a
szarhalmi Pinty-tet6, 260,8 mBf. A t0 hosszusaga 35 km, legnagyobb szélessége 15
km, legkisebb szélessége 7 km. Partvonalanak hossza 100 km, ebbdl a magyar
toréeszé 25 km. A tofenék sik, a part menti részeken 50-60 cm, beljebb a nyilt
viztertleteken 1-1,2 m, a legmélyebb részeken 1,6-1,8 m mély. A tavat 6vezd nadas
a magyar részen a legszélesebb, maximalisan 6 km.

A t6 medencéjét nyugatrdl a Lajta- és a Rozdlia-hegység, valamint a Ruszt-Balfi-
dombsor keretezi, amely délen a Bozi-dombvidékben folytatodik. Ez utobbi mar igen
alacsony dombsor, kelet-délkelet felé pedig a medence nyitott. A Fert6-t6tol keletre, a
Fert6zugban az Osduna hordalékkipjan mintegy 80 lefolyastalan, sekély szikes to
van, tilnyomorészt osztrak tertleten, de Fertéujlaknal ez a geomorfoldgiai egység
atnyulik Magyarorszagra is.

A Fert6 és a Hansag medencéje egy ideig egységes volt, majd a felsd
pleisztocénban elkulondltek. Amig a Hansag medencéjébe nagy teruletrél futott
0ssze a viz, és csaknem mindig alland6 vizboritas jellemezte, addig a Fert6
medencéjébe joval kisebb teruletrél jutott viz, és ez igen rapszodikus vizboritottsagot
eredményezett. Az allando vizii Hansagban vastag tézegtakar6 tudott kialakulni, mig
a viszonylag gyakran (4-500 évenkeént) kiszarado Fert6 vize betoményedett és szikes
tova alakult, sekély, eléregedett, elszikesedett sztyepptova lett. Az eléregedés
folyamatét jol indikalja a part menti nddas eléretorése, terjeszkedése. 1872 és 1979
kozott a nadas terilete 62 km?rdl 171 km?re nétt. Kuldndsen meggyorsult a
nadasodas 1908 - a Hansag-csatorna megépitése - utan, mivel a vizjaras
bizonytalanabba valt. 1965-ben valtoztattak a Hansag-csatorna zsilipjenek kezelési
szabalyzatan, az igy allandésitott magasabb vizszint a nad Ovezet terjeszkedését
jelentdsen lelassitotta.

A sekély tomeder partvonalanak meghatarozasa igen nehéz, részben a
vizszintingadozasok, részben a sir(i nadszegély miatt. A tdbmedence partvonalat
gyakorlati okokbdl a 116,0 mAf. szintvonallal azonos hatarvonalban hataroztak meg.
A t6 viztdmege a mindenkori vizallastél fiiggéen 288 - 413 milli6 m* kozott valtozik.
Feltételezések szerint a tdmedernek a Dunaval is van kapcsolata az Os-Duna
kavicsteraszan keresztil. A nagy dunai aradasok észlelhetéen megemelik a Fertd
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vizét, de a kapcsolat nem egyértelmien bizonyitott.

A geogréfiai valtozatossagnak megfeleléen sokféle talajtipussal talalkozhatunk.
Elsésorban a Szarhalomra és a Fertérakosi Kéfejté kornyekére jellemzéek a rendzina
talajok. Lajtamészkovon fejlédott ki, sztyeppndvényzet és xerotherm télgyes él rajta,
de kisebb terlleten cseres-tblgyes is elé6fordul rendzinan. Balftél Fertéhomokig a
dombsoron, részben |6szon, részben folyami hordalékon agyagbemosédasos barna
erdbtalajok talalhatéak. Eredetileg cseres-tdlgyes erd6k voltak rajta, ezeket rég
letermelték, a teruleteket kulturdba vették. Hasonldé a helyzet a Fertérakos folott
talalhatdé agyagbemosodasos barna erdétalajokkal is. A Nemzeti Parkban nagy
terlleten talalhatok ontéstalajok, elsésorban a Fert6-t6 déli-délkeleti szegélyén, de
foltokban Fertérakosnal és Balfnal is. Kialakulasuk a té idénkénti kiaradasaval
(északi szelek idején a viztomeg kilengésével), hordalék lerakasaval kapcsolatos. A
t6 menti 6ntéstalajokon elsdésorban laprétek, kaszalérétek alakultak ki. A réti talajok
Fertérakos és Sarrod kozott a t6 mentén kisebb-nagyobb foltokban igen gyakoriak.
Az Ontéstalajoknal magasabb szinten fordulnak el6, jellemzéjik a glejesség, a
rozsdafoltossag és a meészkivalas. Féleg kaszalok, szantdk talalhatok ezeken a
talajtipusokon.

Fertbhomoktol egész a fertéujlaki Cikesig egy 200-1500 m széles szikes paszta
szegélyezi a tdbmedret. Ezek zodmmel Na-karbonatos (ill. Na-szulfatos) szoloncsak
szikesek, ahol a soéfelhalmozédas maximuma a felszinen van, de foltonként
szolonyecbe hajlo teriletek is el6fordulnak. Rajtuk altaldban zért fuvl szikes legelék
talalhatdk, a magyar oldalon a vakszik, pionir sziki névényzet alarendelt.

2.4. Eghajlat

A Fert6-vidék érdekessége, hogy kis tertleten belll igen eltéré klimatipusok
ervényesilnek. Az éghajlat fontosabb jellemz6i hozzavetblegesen kelet-nyugati
gradiens mentén valtoznak, amely iranyban a tengerszint feletti magasség is né a
Kisalf6ld medencéjétél a Fertémenti-dombsoron és a Soproni-hegységen at az Alpok
keleti vonulataig.

2.4.1. Csapadék

A kozeli Soproni-hegységben még évi 750-850 mm csapadék a jellemzé, ez dealpin
ill. montan névényzet fennmaradasat is lehetéve teszi. Csupan néhany km-rel arrébb,
Fertérakosnal mar csak 600 mm, Fertdujlaknél a té keleti partjan pedig csak 560 mm
a csapadék. Eloszlasa is kontinentalis jellegl, majus-juniusi csapadék-maximummal
€s nyari aszélyhajlammal. Csupan a Szarhalom kérnyékén figyelhetiink meg enyhe
nyar végi - 6szi masodik csapadék-maximumot, amely a szubmediterran klima
sajatossaga.
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2.4.2. H6mérséklet

Az éves atlaghémérséklet a t6 folott 10,7 °C, ez viszonylag magas érték, amely
lehetéveé teszi melegigényes novénykulturak (sz6l6) tartadsat az osztrak oldalon még
sik vidéken is, ill. ennek kdszénhet6, hogy (elsésorban a Szarhalmi-erdd kdrnyékén)
a fléraban szamos szubmediterran jellegli névényfajt is taldlunk. A klima tehat
mérsékelten kontinentélis jellegl, nyari szemiarid periédussal. Némileg enyhiti a
klima széls6ségeit a totukor kiegyenlitd, paratartalmat ndvelé hatasa, ugyanakkor ez
az orszag legszelesebb vidéke.

2.4.3. Szélsebesség, szélirany

A Lajta-hegység és a Kis-Karpatok kozotti szélkapun at a leggyakoribb ENy-i szelek
szabadon futnak végig a to folott. Az erds, szaritd szelek az evapo-transzspiracio
ertékét (900 mm/év) érezhetéen emelik.

2.5. Vizrajzi sajatossagok

Egy atlagos vizjarasu év téli félévében a td szintje 25-30 cm-t né, a nyari félévben
pedig 10-50 cm-t csdkken. A td vizhémérséklete valtozd, nyaron elérheti a 29 °C-ot.
A jégboritdsos napok szama évente atlagosan 42, néha a jég 40-50 cm vastag is
lehet.

A magyarorszagi torész természetes tapvize a kis vizhozamu Rakos-patak. A
patakmeder kdzép vizhozama 0,059 m®/sec. A Rakos-patak vizgy(jtéjéhez tartozik a
Kis- és a Nagy-Tomalom is, bar innen jelenleg vizelfolyas a patak felé nincs.

2.6. A tertilet mai képének kialakulasa

A Fert6-t4] jelentds megvaltozasa a Duna-Réba vizgyijtéteriletén tortént
vizrendezésekkel kezdddott el. A régi idékben aradaskor Duna, Raba, Répce és az
Ikva arvizei szabadon omlbttek szét a Rabakozben. A viz elontétte a Hansagot és
nyugati iranyban a Fertébe folyt, majd az arhullam levonulasa utan az itt felgyilemlett
vizek ismét a Duna felé huzodtak. Ezek az arvizek jelentés mezégazdasagi karokat
okoztak a régioban és nem ritkan a telepuléseket is veszélyeztettek.

A Raba szabalyozasanak kezdetei a Xlll. szazadba nyulnak vissza, évszazadokon
keresztll folytak a munkalatok melyek csak szazadunk kozepén fejezdédtek be a
Hansagban. A Fert6 szabalyozasanak lehetésége is felmerilt a mult szdzad végén,
az elképzelések kozott a tomeder teljes lecsapolasa is szerepelt. Ez utébbi tervet a té
tobbszori teljes kiszadradasa vetette fel, melyek soraban az utols6 az 1860-as évek
végen kovetkezett be. Szerencsére e munkalatok kivitelezésére soha nem kerdlt sor,
a varhaté magas koltségek, illetve a szikes tdmeder lecsapoldsaval nyerhetd
terméterilet alacsony értéke miatt.

A sorozatos vizrendezések, a Hansag lecsapolasa eredményeként a Fertd
lefolyastalan, sekély téva lett, vizszintje csokkent, ezaltal nagymértékii nadasodas
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indult el, mely a szazad els6 harmadaban a magyarorszagi torész mintegy
haromnegyedét érintette. A meder délkeleti részén a nagy szelek hataséra tértend
kiaradasok megakadalyozasa veégett megépilt a Korgat, a mederbdl igy kizart
terlletrészen szikes gyepek alakultak ki. Helyenként Kkisérletek torténtek ezek
szantofoldi mivelésbe vonasara, azonban hamar kiderult, hogy gazdasagosan csak
legeldk és kaszalok tarthatok itt fenn.

A vizviszonyok megvaltozasa miatt az allat- és névenyvilag is jelentés valtozason
ment at, azonban nem beszélhetiink az élévildg szegényedéserél, a megvaltozott
Okologiai viszonyok hatasara egyes tarsulasok, fajok visszaszorultak, masok tért
nyertek. Ezekrdl a valtozasokrol csupéan kdzvetve alkothatunk képet, hiszen korabeli
forrdsok alig tartalmaznak konkrét leirasokat a jelent6ésebb taj-atalakitas el6tti
élévilagrol. Az éldvilag kutatasat kés6bb is jelentésen hatraltatta a politikai
Utk6zbzona kialakulasa, két vilagrendszert elvalasztd hatar szelte ketté a tavat.

2.7. Természeti értékek
2.7.1. T4ji értékek

A Fertd a Hansaggal 0sszefliggd vizrajzi egységet képez. Az elmult 150-200 év
vizrendezési munkalatai, a sorozatos lecsapolasok, csatornazas soran az egykor
hatalmas vizivilag terllete a toéredékére csokkent. A Hansdgban ma mar alig talalni
szabad vizfellleteket, a Fert6 vizszintcsokkenését pedig erés elnddasodas kovette.
Az egykori lapvildg helyén kialakitott szé&ntéteriletek harapofogdba fogtak a
természetes éléhelyek maradvany darabijait. Eltlintek, eltiinében vannak az egykori
6smesterségek, amelyek e terlletek extenziv, fenntarthatd mértékli hasznositasat
jelentették néhany évtizeddel ezelbttig.

A Fertd képét ma az oriasi kiterjedésl nadas, az egykori Oblozetek lefliz6désével
kialakult, nadasba zarddott tavak, kisebb 0Oblézetek hatarozzak meg. A tOmedret
hatarolé6 dombsor magaslatair6l korbepillantva érzékelhetéek igazan ennek aranyai.
JO latasi viszonyok mellett a t6 kodzeli Szarhalmi-erdé cseres-tolgyesekkel fedett
magaslatai, a Soproni-hegység lucfenyvesei és a tavoli Alpok nyaron is hofodte
csucsai lenyligozé szépsegl panoramaval drvendeztetik meg a latogatoét. A fert6parti
szikeseken talalkozhat el6szor az eurazsiai sztyeppék kisebb foltjaival a nyugatrol
erkezé.

2.7.2. Foldtani értékek

A Nemzeti Park legjelentésebb foldtani értéke fertérakosi kéfejtd, ahol a lajtamészké
illetve annak gazdag 6smaradvanyai tanulmanyozhatok.

2.7.3. Novénytani értékek

A Fert6-ta) hozzank esé florisztikai kistaja a magyar flératartomanyba (Pannonicum)
tartozik. A Fertémelléki-dombsort a Pannonicum atmeneti floravidékének
(Praenoricum) lajtai flérajarasaba (Laitaicum), a tavat €s a partmenti részeket pedig -
fertészeéplaki legeld, mekszikoi Cikes, Hidegseg-Hegykdi kaszaldk stb. - az alfdldi
fléravidék (Eupannonicum) kisalfoldi florajarasaba (Arrabonicum) soroljak.
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A  Fertbmelléki-dombsor ndvényzete hasonlit a Dunantuli-k6zéphegység
novényzetéhez. A kontinentalis, balkani, pontusi, pontus-mediterrani és mediterran
elemek - megjelenésiket tekintve xerotherm fajok - tdmegesen tenyésznek a
terlleten. A meglevé atlanti elemek is inkabb mediterran és kozép-eurdpai jelleglek.
A part menti részek, a Fert6-mellék novényzete kontinentélis, f6leg halofita, turani,
pontusi és pontus-mediterrani elemekbdél all. Megjelenését tekintve az Alfold, féként a
Kiskunsag flérajaval mutat rokonsagot.

2.7.4. Allattani értékek

A vidék allatféldrajzi szempontbol a Pannonicum faunakérzet kisalfoldi faunajaraséba
(Arrabonicum) esik. A Fertémelléki-dombsor példaul bizonyos noricumi hatast is
mutat, erdei (Sylvicol) és montan fajok eléfordulasaval, kelet-alpesi és mediterran
szinez6elemekkel. A topart alapfaunaja europai, kozép-europai jellegli, kevés
bennszil6tt (endemikus) fajjal, jellegzetes pusztai faunaval.

2.8. Természetvédelmi kezelés, fenntartds, gazdalko das

A Fert6 nadasaiban végzett kezelések célja a tomeder feltbltédésének, az
eutrofizacionak lassitasa. Az évrél-évre keletkez6 hatalmas mennyisegl
szervesanyag egy része a nadasteriletek arataséval eltavolithatd, ez a kdrnyezd
telepllések lakossaganak munkalehetéséget biztosit. Korabbi szamitasok az
ezredforduldé utanra tették a magyarorszagi térész teljes feltdltédését, azonban a
legujabb vizsgalatok szerint ez a folyamat jelentésen lelassult, a teljes feltdltédés a
kozeli jovében nem varhato.

A partmenti szikeseket veszélyeztet6 tenyezdk kozil legjelentésebb az elnddasodas,
illetve a tajidegen fafajok spontan betelepiilése. A széban forgd gyepek hosszu idén
keresztil legeléként illetve kaszaloként kerlltek hasznositasra, ez csak az
allatdllomany 80-as évektél tapasztalhatd nagymeértéki csdokkenése miatt valtozott
meg. A tajhasznalat megvaltozasa miatt felgyorsult a nadasodas és az ezistfa
(Eleagnus angustifolia) terjedése. A folyamatot a gyepek régi magyar
haziallatfajtakkal torténd legeltetésével - szirkemarha, racka - sikerllt megallitani. Ez
a tevékenység hozzjarul e fajtaknak fenntartasahoz is (génmegérzés).

A magtertleten ezek a tevékenységek is jelentés korlatozas ala esnek. Kisebb
mértékben van jelen a terlleten a hagyomanyos eszkozokkel torténd halédszat,
azonban ez varhat6an a magtertleteken megszlnik. Teruletvasarlasok utjan a belsé
puffer z6nabdél a mezégazdasagi mivelés teljesen ki fog szorulni.
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3. AKUTATASI TERULET LEHATAROLASA

Mivel a kutatds a fertdmenti gyepteriletek kézil azokra vonatkozik, amelyek aktiv
természetvédelmi kezelés alatt allanak, és/vagy valamilyen formaban sor kertlt vagy
sor kerilhet a gyepvegetacio rekonstrukciojara, a Fert6széplak-Sarréd-
Mekszikopuszta altal hatarolt tertlet kertlt kivalasztasra.

A Fert6 medenceéjét nyugatrol és deélrél a Lajta-hegység és a Fertémenti-dombsor
ugy hatarolja, hogy a td vizszintiének emelkedésével a vizfelllet ezekben az
iranyokban nem nodvekedik szamottevéen. A keleti partvonal mentén talalhato
Fertézug (Seewinkel) kavicsterasza is magasabban fekszik, ezért a magas
vizallasnal gyors elarasztas (feliletnbvekedés) elsésorban a vizsgalt terlleten
kovetkezett be, a vizrendezéseket megel6z6 idékben. A Fert6 torténelmi idéktdl a
szazadfordulot kovetd évekig bekovetkezett kiszaradasai é€s kiaradasai részben
természetes okokra vezethetéek vissza, részben a Fertd-Hansag-Duna
vizrendszeren végrehajtott emberi beavatkozasok kovetkezményei. A szabalyozatlan
Duna magas vizallasai idején a Hansagon keresztil folyd Raba és mellékfolydi nem
csak a Fertd vizgyljtéjen és a Hansagban keletkezett vizttmeget nem tudtak a
befogaddba vezetni, hanem az aradé Dunabdl is jelentds mennyiségl viz aramlott
vissza azok medrében. Amikor a Hansag és a Tokoz medencéi felteltek, (miutan
elkésziult, a Hansag-fécsatornan keresztil) a toébbletviz a Fert6-mederbe is
visszaduzzadt.

A kiszamithatatlan vizjarashoz hozzajarult az a koérilmény, hogy a Ferté-vidék a
Karpat-medence legszelesebb vidékeinek egyike. Az uralkod6 szélirany e térségben
ENY-i, er8s és tartds ilyen széljaras mellett a viztdmeg erésen kileng, ez azt
eredményezi, hogy szélcsendes id6jaras, kilondsen tartdos déli szél esetén mért
vizszinthez képest akar 1 m-es vizszintndvekedeés tapasztalhatd ma is a meder DNY-
i részén. A szazadfordulot megel6z6en ennek hatasdra a mai Laszlomajor
térségében jelentds viztomeg lépett ki a mederbdl, a mezégazdasagi mivelést
veszélyeztetve, illetve lehetetlenné téve. Ezért 1911-ben megépitették a Korgatat,
amely Pomogy és Hegykd kozott lezarja a tomedret. Ezzel megsziint az a partmenti
sav, amelynek valtozé vizboritasa sajatos élévilag fennmaradasat tette lehetévé. A té
vizszintjenek csokkentése és Aallandositasa gyors elnadasodast okozott a
tomederben, ezaltal a relativan mély (1-1,5 m) sik vizet elvalasztotta az ismétlédé
vizutanpotlas nélkal maradt egykori mocsar helyén kialakult gyepektdl. Szamos
tarsulas és faj tlint el, illetve szorult vissza jelentdsen ennek kdvetkeztében.

Az egykori élévilagot leird kutatasi dokumentacié nem késziilt, alkalomszerd, illetve
id6északosan végzett ornitologiai megfigyelésekbdl, és az ezek révén fennmaradt
toredékes feljegyzésék alapjan alkothatunk — meglehetésen hézagos — képet a
vizrendezések el6tti élévilagrol. A mekszikopusztai teriileten 1989-ben megkezdett
éléhely-rekonstrukciok az egykori vizjarasnak megfelel6, de szabalyozott, a
koérnyékbeli gazdalkodok és a lakossag érdekeit is figyelembe vevd elarasztasokkal
probal életteret nyUjtani a visszaszorult, vagy eltint tarsulasoknak, fajoknak.

Figyelembe véve a megvaltozott kornyezeti tényezéket ebbe az él6hely-
rekonstrukciéba a jelenleg mar mikodd részterileteken kivll tovabbi terlletek is
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bevonhatoak. A kutatas célja €s ennek megfeleléen a kutatasi terllet kijeldlése is
részben ezeknek a lehetéségeknek a feltarasat célozza meg, részben pedig a mar
részben rekonstrualt terlleteken zajlo torténések nyomon kovetésére és a
természetvédelmi célu fenntarté kezelések hatdsainak vizsgalatara iranyul.
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Kiss Andrea: Ujabb adalékok a sarrodi Ferté nadasainak és vizhasznalatanak térténetéhez

4. KUTATASI EREDMENYEK — 2001-BEN ELVEGZETT FELMERE SEK

A kutatbmunka egyes elemei tdbbnyire egymassal kdzvetlenil 6ssze nem vethetéek,
az okoldgiai jelenségek és torténések modszertanilag killonb6zé tipusu vizsgalataval
torténtek ezért ezeket 6nallé fejezetekben ismertetjik.

4.1. Ujabb adalékok a sarrédi Fert é nadasainak és vizhasznalatanak
torténetéhez

készitette: Kiss Andrea

Jelen részjelentés célja, hogy a megkezdett munkat folytatva, Ujabb eredményeket
mutasson be: az elsé jelentéshez képest a torténeti informacidbéazis tobb ponton is
bévilt. Az alabbiakban ezen pontok kozil egy bizonyos adatcsoporthoz tartozé U
informacdk kertlnek bemutatasra. A részjelentés egyszersmind atvezetésként kivan
szolgalni egy késébbi alfogo statisztikai elemzéshez. A tanulmanyban olyan torténeti
adatcsoportok bemutatdsa és értelmezése a célunk, melyek tobbségikben eddig
kevéssé vizsgaltak példaul a nadasvaltozas torténeti bemutatasa kapcsan. A tertlet
halaszata a dolgozat legalabb olyan fontos és intergrans részét képezi: habar az erre
vonatkoz0 anyagok szétszortsdga miatt teljességre egyelére nem tdrekedhetlnk,
mégis néhany fontos, fel nem hasznalt adat és forras alkalmazésaval teljesebbé
tehetiink egy részben mar kialakult, féleg a 19. szazad végére és a 20. szazadra
vonatkozo6 képet.

Fontos cél annak bizonyitasa, hogy a Fert6 halaszata milyen jelentésegi volt a
kornyezd terlletek életében mar a késé-kdzépkor — kora Ujkor idészakdban is. A
jelentéség ténye tovabbi bizonyitékul szolgal a Fertd kornyezeti és hidrologiai
allapotdnak az eddigieknél joval hosszabb tavu rekonstrualdsara. Ugyanakkor a
mindenkor jelentés halaszat ténye bizonyitja azt is, hogy a Ferté donté részben elég
magas vizallassal birt ahhoz, hogy viszonylag biztos bevételt jelentsen a kdrnyéken
elék szamara.

A Fertd nadasainak jelentésége, kiterjedése, kulondsen mintatertletiinkdn szintén
jelentés informaciokkal szolgdl a t6 és a mintaterllet korabbi tajviszonyainak
rekonstrualasahoz: a nadviszonyok valdjaban (a haladszathoz hasonldéan) a vizes
éléhely kornyezeti indikatoranak is tekintheték: a nad degradacioja, vagy éppen
gyors terjedése a t0 és a mintaterilet viszonyaiban alapvetéen bekdvetkezett
valtozasokra latvanyosan reagal.

Sarrdd koérnyékének nadasairdl és halaszatanak fontossagarél mar a 16. szazadbol
is sok adat all rendelkezésiinkre, de kivételes esetekben méar a 14. szazadbdl is
ertékes adatok gyljtheték. A 16. szadzad végétdl és a 17. szazadban mar egyre
részletesebb informaciokhoz juthatunk hozza mind a halaszatot, mind pedig a
nadasok kiterjedését és allapotat illetéen. Mivel a tébol szarmazd bevétel erésen
fluggott az aktudlis vizszint magassagatol, a té kiterjedésében és vizszintjében
végbemend valtozasok,erésen befolyasoltak a t6 kérnyezetében él6k életét. Ezek a
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hatdsok pedig nemcsak a t6 kozvetlen kdrnyezetét, de valészinlleg joval tavolabbi
teriileteket, igy akar kdozvetve Bécs piacait is érinthették.

Sopronban mar a 15. szazadi iratokban is megtalédljuk némely haldszmester nevét
(még bécsujhelyiek, koztiik ndi halaszok is!) eléfordulnak.? Tovabba, a halaszcéh,?
halpiac* és a halaszok utcajanak® neve is tobbszor felmeril, mely a halaszat
fontossagara és szerepére utal (sajnos csak altalaban, és nem kifejezetten a Fertére
vonatkozoan).® Egy 1441-es soproni szamadaskényvbél pedig az is kideriil, hogy sok
soproni polgar fizetett évenként kiilonbdzé dsszegeket halaszati jogaiért.” Habar —
amint ezt mar korabban is lathattuk — a haldszat szerepe kiemelked6 lehetett, a rank
maradt késd-kozépkori forrasok csak kivételes esetekben emlékeznek meg magukrol
a halfajtakrol,® s altalaban nem emlitik, hogy a hal honnan szarmazott.

Ennek ellenére a fert6i halaszat valdédi fontossagat ezekre a korai idékre
vonatkozéan meglehetdsen nehéz rekonstrualni, mivel — habér a soproni késé-
k6zépkori iratokban (pl. regisztrumokban, szamldkban és egyéb levelekben)
meglehetésen slrlin eléfordul a hal — pontosan nem tisztdzott, hogy az emlitett
halmennyiség® milyen aranyban szarmazott magéabdl a Fertébdl, halastavakbdl
(melyek fontossagat a 16. szdzad masodik felétél meglehetésen részletsesen
nyomon koévethetjik), kornyezd folydkbol vagy akar a Dunabdl. A legfontosabb
halastavak kozul leginkabb a Barbacsi t0 és a Nadasdyak egyéb, 16. szazadi
halastavai érdemelnek emlitést (marcsak a rajuk tortént sok hivatkozas miatt is).*°

Mar a 14. szazadban ismerlnk utalasokat, de a 15. szazad veégétél, s kilondésen a
16. szazadtdl a Fertd kornyéki falvakra vonatkozé iratokban is egyre gyakrabban
megjelennek halaszatra utald adatok. Kozvetve azonban a halaszat hegykdi
jelentéségére utal azonban az az 1265-ben irt oklevél, melyben a Hegyké kozelében
elhelyezkeds “Halaz” szigetet emlitik.'* A 14. szazadbél emlitést érdemel, killondsen

1. Bardosi, A magyar Fert6 halaszata (Fishery of the Hungarian Fert6). Sopron, 1994, 22-23.

pgldaul: magister rethium ("halomester"): Hazi J.: Sopron szabad kiralyi varos torténete. Oklevéltar. 1/1-6, I1/1-5.

Sopron: Székely és Tarsa Kényvnyomdaja, 1924-1943. (tovabbiakban Hazi) 1453: Hazi 1/4/5; halaszok: 1453-

1455: Hazi 2/3/408; haldszat: 1496: Hazi 1/6/147-148; 1499: 1/6/179-180, Hazi 1/6/180-181; halaszcéh: 1480:

Hazi 2/1/194; 1501: Hazi 2/1/274; 1503: Hazi 2/1/286; 1531: Hazi 2/2/51.

% péda Endre (1921): Sopron Monographiaja (Monography of Sopron). Sopron, 1890. Vol. 2. 18-19. See also: E

Winkler, A soproni céhek torténete a XV-XIX. szdzadban (History of the guilds of Sopron in the 15™M-19™

centuries). Sopron, 8.

* Lasd példaul: Mollay K. (ed., 1993): "Elsé telekkonyv / Erstes Grundbuch 1480-1553." Sopron varos torténeti

forrasai / Quellen zur Geschichte der Stadt Odenburg A/Sorozat, 1. Vol. — Reihe A, Band 1. Sopron: Soproni

Levéltar — Soproni Mizeum,. 61. (1525), 75. (1528), 91. (1533) and 156. (1546).

® Lasd példaul: Mollay, 28. (1497), 35. (1500), 50. (1512), 61. (1524).

® Masrészrél azonban a nagy tavon, a Fertén kivil valészinlleg tdbb kisebb halasté is létezett, melyek

némelyikére utalasokat talalunk (sajnos tobbnyire a té neve és helyének emlitése nélkdl.

" Hazi 1492: 2/5/20, 1498: 2/5/79, 1503: 2/5/120, 1504: 2/5/142.

8 példaul: Hazi: 1441: 2/3/316-20; Hazi: 1466: 2/4/260; Hazi: 1498: 2/5/79; Hazi: 1504: 2/5/143. stb. Legtobb

esetben a "k6zonaégesebbnek" szamito halfajtakat, igy a harcsat és a csukat emlitik, de tébb folyovizi és tengeri

halfaj neve is szerepel a listan.

° Tobb esetben még bizonyithatéan tengeri eredetli halakat, igy példaul heringet, vagy egyértelmien dunai
eredet(i halakat is emlitenek.

19 A Barbacsi t6 kora-Gjkori fontossagara nézve lasd: Takacs K. (1999): Egy elfeledett halgazdalkodasi mod a
Barbacsi-tavon Soproni Szemle 4. 390-402.

| Lindeck-Pozza et al., Urkundenbuch des Burgenlandes Urkundenbuch des Burgenlandes und der
angrenzenden Gebiete der Komitate Wieselburg, Odenburg und Eisenburg. 4 kotet. Vienna: Hermann
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Sarréddal dsszefliggésben az az oklevél, melyben, 1335-ben, egy hatalmaskodassal
kapcsolatban emlitik meg, hogy a pomogy felél a falura toré, s azt elpusztité Nikel
embereivel 6sszesen 200 varsat vett el és tett tonkre ("worsa" or "vorsa"), melyek a
jobagyok tulajdonaban alltak.*? Ez a leiras azért is kiilonésen érdekes, mivel ha egy
olyan relative kicsi faluban, mint Sarrdd a 14. szazadban a jobbagyok legalabb 200
varsat birtokoltak, akkor elképzelhetjik, hogy a terilet életében a halaszatnak nagy
jelentésége lehetett.’® A kapuvari uradalom egy 1492-es urbariuméban a hegykdi
halaszok egy halofajtajanak magyar neve (illetve annak toredéke) is rank maradt:
"por(...) halo" néven.'* A Fert6 jelentéségére utal az a tény is, hogy ugyanabban az
1492-es registrumban az emlitett hegykéiek mintegy 2 font (majdnem 1 kg!) borssal
(illetve egyéb mas juttatasokkal) fizettek a Kanizsaiaknak a fertdi jogok gyakorlaséért.
S6t, mivel a késébbi regisztrumokban mindenhol évi két fizetési napot emlitenek, igy
feltételezhetjik, hogy a fizetett évi Osszeg ennél még magasabb lehetett.
Ugyanebben az 1492-es regisztrumban emlitik meg azt is, hogy Homok falu is fizetett
an. “haléhasznélati dijat” féldesuranak.™

Néhany késébbi, de még mindig 16. szazad eleji (1522) kapuvari regisztrumban*®
pedig, a meég latin szévegben is magyarul emlitett halo ber(th) és horogh penz(th)
Gerghel, filius Calman altali befizetését rogzitették (méghozza évente ket
alkalommal, és ismét nagy Osszegli befizetésekrél van sz6).” Egy késdbbi
szdmadésban ugyanaz a Registrum de fluvio ferthw és a fizetési feljegyzések
jelennek meg: ismét a hegykéi illetésegli Gregorius Calman de Hegkew altal (aki
részben forintban, részben pedig borsban fizetett).'®

A Fertd korabeli kdrnyezeti viszonyai j0l jellemezheték a nadasok kiterjedésére utalo
informé&ciokkal. A kdzépkorbdl harom teriletre vonatkozéan rendelkezlink biztos
adattal a dél-Fertd medencébdl, mely tertleteken biztosan jelentdsebb kiterjedési
nadas létezhetett. A 13. és a 14. szazadra vonatkozoan két oklevél is utal az limitz
koérnyéki naddasokra (1299-2 izben emlitve, 1365), mig a 15. szazad els6 felében
(1429) a balfi 6bdl nddasaira vonatkozdan talalkozunk utaldssal. A 13. szdzadban
(1268) ezen felul mar a Pomogy kérnyéki mocsarakat is emlitik (melyet legalabb

Bohlhaus Nachf., 1955-1985. (tovabbiakban Bgl.) Bgl. 1/304. “.... similiter cum pertinenciis suis et porcio de

Sceplok ipsos contingens cum turri in eadem constructa et insula quedam Halaz vocata sita iuxta Ferteu ...."

" ...., utiamdictus magister Nyklinus theutonicus ..., de possessione sua Pomogh vocata cum suis complicibus

egrediendo, ad possessionem ipsius Petri Saruld vocatam potencialiter veniens, centum sagenas sive

gulgustra iobagionum eiusdem Petri vulgo vorsa dicta concremaverit, et alia centum gulgustra worsa nominate

destrui et permactari, .... fecerit, ...." Nagy 1/253, 256.

13 Ugyanakkor véleményem szerint tovabbra sem elfogadhaté EI6 Dezsé nézete, mely szerint a falu kizarolag
halaszatbol élt volna, mivel a falu maga szant6foldekkel és a t6 aktudlis kiterjedésétdl fiiggéen kiterjedt
rétekkel, legel6kkel rendelkezett, mely tényt a 14. szazad kozel azonos idében késziilt oklevelei is megerésiteni
latszanak.

14 "ltem quicumque cum retibus piscaverint quod vocatum por(...)halo super lacum ex eo solvet Flor. quatuor
duas libras piperi et pis(...) XXXXX. " (Magyar Orszagos Levéltar / MOL, DL 36992) For this question, see also:
K. Lukacs, "Adatok a Fert6 és a Rabakdz halaszatanak torténetéhez" (Data on the history of fishery on the
Fert6 and in the Rabakoz region). Ethnografia 64. (1953): 282-283.

* MOL, DL 36992.

1% sarrod egy része a kapuvari uradalom részét képezte: ennek kdszénhetd az a tény, hogy Sarrdd egy részének
kora-Ujkori viszonyairél — killénésen ami a halaszatot és egyéb vizhez és a gazl6hoz kapcsol6dé informéaciokat
illeti — viszonylag nagy mennyiségl adattal rendelkezink.

MOL, DL 26231 (p. 13).

8 MOL, DL 26231 (p. 30).
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részben ugyancsak nadas-sasos teriiletként értelmezhetiink).*®

A 16. szazad és 17. szazad viszonyaiba elsésorban a teriilere vonatkoz6 urbariumok
és inventdriumok (elsésorban is a kapuvari uradalom anyagai) szolgéltatnak
informaciokat. E forrasok azonban tébbségikben a sarrddi révvel és kikotdvel és a
kapcsolod6 adokkal foglalkoznak, s széveguk altaldban igen hasonlo: kisebb
valtoztatasokkal a 16. szazad masodik felében kialakitott format kovetik. Ez részben
azért is érthetd, mivel a Nadasdyakhoz nem Sarrdd teljes egésze tartozott (a
halaszattal, a révvel és kikotével), mely részek azonban valdszinileg a falu
legértékesebb, legtébb hasznot hajtd “haszonvételei” lehettek (a haldszatra
vonatkozoan lasd a korabbi, 1558-as hivatkozast). Itt fontos megemliteni azt a tényt
is, hogy az emlitett urbariumok és inventariumok a sarrod-pomogyi gazlo viszonyaira
vonatkozoan a kovetkezd, kés6bb is azzal a gyakran visszatérd képpel élnek,
melybél kiderul, hogy a gazldé néha szaraz ldbbal is megjarhato volt, mely tényt azért
is volt kilonésen fontos hangsulyozni, mivel a szokasos atkelési adoét ilyenkor is meg
kellett fizetni.*

Kivételes esetnek szamit az 1584-es urbarium azon leirdsa, melyben — Sittorre
vonatkozéan - utalast taladlhatunk a nadasterilet (valoszinlleg vizallasfiggd)
kiterjedésére, valtozasara is: “.... Ugan azon Parnas Imreh byr réteket ezon Soytory
foldon, kapolna rythnek hynnak, ky teszen mostan tyzen keth kazallath. Az el6th
penegh letth négwen kazallath, de a nad fel foghta. ..."**

Itt kell megjegyezniink azt is, hogy példaul ugyanabban az 1584-es dsszeirasban
feliegyzésre kerilt a Nadasdyak kapuvari uradalmahoz tartoz6 sarrodi jobbagytelkek
és az ott lakdk (legalabbis a férfiak) illetve az altaluk hasznalt nagyobb ingatlanok és
ingbsagok osszeirasa. El6 Dezsé leirasaval ellentétben azt allapithatjuk meg, hogy
az atlagos teleknagysag fél telek, ami minden esetben magéaban foglal 8 hold szantét
illetve egyenl6 aranyban rétet (1 kobol adoval), melyek utdn adot fizetnek a
foldesuruknak. Puszta telek csak 1 van, s 6sszesen 14 csalad dolgozik (mindegyik fél
telekkel) a telkeken. Csak egy nevet emlitenek, aki a pénzbeli fizetést megvaltva friss
halat tartozik vinni a Kastélyba. Sarrodnal azonban a halaszat tobb emlitését nem
talaljuk az urbariumban, mig korabban az 0Osszeiras részletesen foglalkozott az
egyes “birtokosok” szantofoldjeivel, rétjeivel és joszagaival, illetve a rajuk rott robot
és pénzfizetési kotelezettségekkel (az eldbb felsorolt javakért, illetve hazukért).?
Mindezek pedig egyértelmlen arra engednek kovetkeztetni, hogy a 16. szdzadban a
szantofoldi mlvelés nemcsak jelen volt, de a falu életében meglehetés jelentéséggel
birt.

Habar a terllet illetve a Ferté nadviszonyaira az emlitett 6sszeirasokban viszonylag
kevés adat gyUjthetd, érdekes informacidnak szamit a 17. szazad elejének egykoru
leirdsa a soproni Klein Menyhért altal irt kronikalapokon, aki a t6 alacsony vizéllasa
€s nagy szarazsag idején (1616 nyar) javasolta, hogy: “... Ha a nadat a (Fertd) tonal
hasveét tajan koros-korul leégették volna, tébb ezer kocsirakomanyra valé szénat és

19 Bgl. 1/346.

2 Miko S.: Az 1597. évi kapuvari urbarium II. Sopron Szemle 1992. 213-230.
2L MOL, U. et C. Fasc. 56. No. 33-36. Fol. 13-15.; Sarrdd.

22 MOL, U. et C. Fasc. 56. No. 33-36. Fol. 13-15.: Sarréd.
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z6ld takarmanyt nyerhettek volna ebben a borzalmas szarazsagban.”? Ami
egyértelmlen utal arra, hogy a t6 — legalabbis annak alacsony vizallasa esetén —
kiterjedt, tobbé-kevésbé dsszefliggd nadovvel rendelkezett a 17. szazad elején is. A
17. Szazadi urbariumok

A terlleti és orszagos 6sszeirasok a 18. szazad elejétdl szintén meglehetds figyelmet
szentelnek a nadasbdl és gyekénybdél nyerheté jovedelmeknek, habar konkrét
adatokat nem csatolnak hozza, mivel a nad, sas és gyékény feldolgozasa és a
termékek arusitasa a lakossag szamara kiegészité jévedelemforrasnak szamitott, s
nem esett direkt ad6zas ald.24 Némileg kivételt képez ez aldl az Eszterhazyak egy
18. szazadi gazdasagi nadastsszeirasa, mely szamba veszi az uradalom kodzvetlen
irdnyitasa alatt allo terlletek nadasait, habéar értékikrdl részletesen nem emlékezik
meg.25

belsdséy

viz haldszatijoggal 40 044 5614 urasagirét

legeld

59214

1.4bra — A siittori uradalomhoz tartozé sarrodi teriiletek foldhasznalata 1855-ben®

A fertdi halaszati jog nagy jelentéséggel birt a Fertd kornyéki falvak tébbségének
életében: az 1788 és 1844 kozott a fertdi halaszati jog bérbeadasa kapcsan
megkotott szerzé6désekbdl példaul kiderdl, hogy a szerzédések tobbségét 3 évre
kotottek, és kulon az egyes falvakhoz tartozé Fertd(rész)re vonatkozott. A
sarrodiakkal kotott szerzé6désben példaul azt is kulon kikotétték, hogy a hidegségi
hatarban 1évé Gatyas toban is halaszhatnak és gydjthetnek gyékényt, részletes
feljegyzeésre keril az ott talalhat6é nyilasok szélessége és a sas, melyet a foldbirtokos
elad a halaszoknak. Kulon érdemes megemliteni, hogy a hegykéi haldszok 1817-ben
bokrokba (also- és fels6-bokor) tomoérulve kerilnek emlitésre, s a szerzédés is

% Kovécs J. L. (szerk.): Die Chronik des Marx Faut und Melchior Klein / Faut Mark és Klein Menyhért krénikaja
1526-1616. Sorpon varos torténeti forrasai / Quellen zur Gechichte der Stadt Odenburg Reihe C/Band |. —
C/Sorozat, |. Kétet. Burgenlandische Forshungen Sonderband XVII. Sopron-Eisenstadt, 1995. 161.

24 példaul: Conscriptio regnicolaris. Sopron Archives; 1715-20, 1727-1728. 1751, 1828. IV/A/14.

% MOL, P1612. It is talalunk — tobbek kozott — egyértelmii utalast arra a tényre, hogy a té nadasai (legalabbis
dontd tébsége) valdjaban ekkor még dontd tobbségikben a Széchényiekhez tartozott még olyan terileteken is,
melyek szarazfoldi része (igy pl. Rakos) egyértelmliien mas birtokos tulajdonat képezte.

?° P112/251/58. Siittéri uradalom.
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bokrok szerint kéttetik.?” Kis Jézsef a kapcsolatos fertsi halaszatrél igy ir: ,Ponty
k6zonségesen, egyenkent Tsuka, ritkAn Hartsa a’ kapott préda.” Mas apr6 halakat is
emlit, mint példaul a Kérasz, Sigér, Dorgotze, Keszeg. Fontosnak tartja azonban
megjegyezni: ,A’ Tsukakat pedig nadas és mélyebb szélein a’ tonak, kivaltképpen
Pomogy tajan fogjak.” Harcsa azonban csak nagyviz idején illetve utana van.”®
Megallapitasai egyébként a halak terén meglehetés egyezést mutatnak a Bél Matyas
altal korabban leirtakkal. %°

Ugyancsak fontos torténeti adalékul szolgalhat az a — mintegy két évtizeden at
haz6d6 - hatarper, mely a Fert§ alacsony vizszintie miatt szérazra kerdilt,
valdszinlleg nem tul j6 minéségl, de mindenképpen hasznalhato legelé (a Féveny, a
Fert6-parton — talan a Laszlomajor és Mexikd kozott hazodo, régen is létezd
homokturzason — tul az akkor meég feltehetéen nyiltvizi mederben |évé terllet)
hasznalati joga folott folyt Sarrdéd és Széplak falvak kdzott. A kérdés nemcsak azért
erdemel kilénos figyelmet, mivel a kérddivekben a Ferté mintegy 50 éven keresztl
folyd vizszintvaltozasait kdvethetjik nyomon, hanem azért is, mivel az igen részletes
beszamoldk soran az adott hatarteriileten magas vizszint esetén ,vizi” halaszatot
emlitenek, mig a té alacsony vizszintjei alkalméval legel6terileteket, s a részletes
vallomasok, és jegyzdkonyvi felvételek soran egyszer sem esik sz0 Kiterjedt,
eléretord illetve visszahtiz6dé nadasrél az adott hatarteriileten.*® Arrél azonban annal
inkabb, hogy magas vizallas esetén a széplaki vagy a sarrodi halaszok halasztak a
terliletet, mig alacsony vizallas idején viszonylag gyengébb minéségi, de hasznot
hozo legeld volt. A vita azart is érdekes, mert harom alacsonyabb vizallasu periédust
roégzit a 17. szazad utolsé évtizedeitél szamitva majdnem a 18. szazad kdzepéig: az
utols6, amikor a tulajdonképpeni vita folyt, valt a leghosszabba, és kisebb
valtozasokkkal gyakolrlatilag tébb évtizeden at tartott (egészen az 1740-es évek
kbzepeéig). A per mas iratok szerint kidjult (vagy éppen folytatodott) 1753-ban: ekkor
az emlitett legel6t / halaszovizet pascuum paludinosum-ként emlitik, vagyis mint
mocsaras mezére utalnak.!

Mig a Fert6 halaszataval kapcsolatban a 18-19. szazad forduldjan tébb vitairat-kdteg
is készilt, addig a nadasok hivatalos (akar ad6zasban is szamottevd) jelentésége
nagyobb méretekben csak a 19. szazad kozepétdl kévetheté nyomon. 1855-ben a
suttdri uradalomhoz az 6sszeirasok tanusaga szerint a Sarrddhoz tartozo tertleteken
tdbb mint 840 hold nadas tartozott,®> mely a sittéri uradalom 6sszes
nadasterileteinek mintegy ¥ részét képezte. Az emlitett uradalomhoz tartozé sarrédi
terlletek foldhasznalatanak aranyai az 1. abran lathatok (a mellékelt szamadatok
holdakban értenddék): a nadasok teriileti részaranya Sarrdd uradalmi részén (mely a

2" MOL, Széchényi csalad: P623, Boz II. két. 5. sz. 1. cs.

8 Kis, 419.

2 Egy évszazaddal késébb, John Paget 1850-ben megjelent kétkdtetes munkajaban kilfoldiként (melynek
tapasztalatait 1835-6s magyarorszagi latogatasa soran szerezte) is pontyot és a csukat, mint a legtipikusabb
halakat tartotta fontosnak kiemelni. John Paget: Hungary and Transylvania; with remarks on their condition,
social, political and economical. 1st Vol. Philadelphia, 1850. 34-35.

%0 széchényi cs. P623 Boz II. két. 5. sz..
31 p113, 205. cs. No. 7. Fol. 3.

%2 Forras: P112/251/58. Suttdri uradalom. Az 1. abra az emlitett uradalmi dsszeirasok szamadatai alapjan készult.
Igy természetesen nem az egész falu, hanem dontéen az uradalomhoz tartozd, elsésorban a Fert6hoz
kozelebbi (vagy éppen a medencebeli) terliletek viszonyairdl ad képet a 19. szazad kdzepére vonatkozéan.
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Sarrédhoz tartozo terileteknek ekkor is nagy részét képezte) kimagaslé. Meg kell
emlitendnk, hogy a suttori uradalom sarrodi része — egy korabeli térkép tanusaga
szerint — a késdbb Mexikopusztdhoz, Nyarosmajorhoz és Laszlomajorhoz tartozo
terlleteket foglalta magaban.

A terllet faban valé szegénysége mar régoéta ismert, s néprajzi adatokbdl ugyancsak
tudhattuk, hogy a nadat a térségben sok egyéb funkcidéja mellett tlzelésre is
hasznaltdk.1863-ban egy, az Eszterhazyak és a sarrddi lakosok kozotti egyezség
kapcsan, az akkori nadashelyek és hasznalatuk egy részébe nyerhetink
bepillantast.®® igy példaul kideriil, hogy a sarrédi lakosok (a volt urbéresek)
tuzifaszikségletik egy részét — koérnyékbeli erdék hianydban — a hatarbeli
nadasokbdl fedezték: ,... az erdd illetéségnek az urasagi nadasokboli potlasa
megajanlitatott, mely erdd illetéség poétlasaul a’ volt urbéresek altal birt tgy nevezett
vizhelyek éjszaki, és a hét rendes, és a tizenkét rendes ddldk felsé végeben 1évé
silanyabb mindségii nadasok jeleltettek ki, .... Osszesen 17 2/8 jobbéagy telek
szamara 207. holdak Aallapittatnak meg ..... " Sarrdéd tobbi lakosa pedig meég
0sszességében kb. 264 hold nadat birt ettél az idéponttdl. Az okmanybdl tovabba a
19. szazad kozepének nadasviszonyaira vonatkozoan az is kiderul, hogy a falu
kozvetlen kdzelében nedves idében B&Sarrodon kivil nincs vizmentes tér, mivel a
kozos legelé a helység kordl lapos, ,... 2’ hagy mennyiségl urasagi nadasok pedig
evenként sok nadat aratnak; ...” A szdvegben az urasagi nadasok, a hét és tizenkét
rendes dilé (gyengébb minéségl) nadasai — melyet a falusiak tizifa helyett
hasznaltak - kivételével még megemlitik a Dallos csaldd nadasait, a csaladd, a
falusiak illetve a tanitd részére kiutalt nadasokat is (természetesen a lakosok mas,
sajat hasznélatban Iévé nadasai mellett); egy nadast, a Glabiczat kulon nevén is
megemlitik.

1872 1901 1940 1967

2.4bra. — A fertsi nadasov kiterjedésének valtozasa a 19. szazad végétsl*

A 19. szazad veégének, de kulondsen a 20. szdzad valtozasait az osztrak hidrolégus,

33 p 179/23. cs./XXVIII. Sittor.

Sl = Kopf: "Wasserwirtschaftliche Probleme des Neusiedler Sees und des Seewinkels" Osterreichische
Wasserwirtschaft 1963/15. 190-203.
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Franz Kopf foglalkozott behatéan. Munkéiban a 19. szazad végétdl kdveti nyomon a
nadasov kiterjedésének valtozasait a tavon, mig a vilaghaboruktol gyakorlatilag
részletes térképek allnak rendelkezésre, melyeken a nadas mindéségének és
kiterjedésének valtozasat mintateriletiinkre vonatkozéan is nyomon kdvethetjik:
kiléndsen a déli medrében volt drasztikus a valtozas, s ez a valtozas, mint ezt mar
korabban is lathattuk, jelentds mértékben érintette a mintaterilet viszonyait is.

Erdekes azonban nyomon kovetni azt is, hogy a gazdasagi viszonyokban a nadas
eléretbrése és a to vizallasanak valtozasa milyen kdvetkezmeényekkel jart. Kilondsen
jellemzé erre a valtozasra a két vilaghaborlu kozti idészak gazdalkodasa és
tajhasznalata a Sarrédhoz tartozé terlleteken (3., 4. abra). Azt, hogy milyen
gazdasagi érteket képviselt a két vilhghdbort kozétt is (természetesen ma is) a
nadfeldolgozas a Sarrédhoz tartozo teriletek életében, egy mexiképusztai uradalmi
tiszttartd 1942-es gazdasagi feljegyzéseibél vazolhatjuk fel.*

add ald nem esd teriilet

26804

legeld

973

B 2209
kert szantdfald

18t

3.4bra. — Sarréd tajhasznalata 1925-ben (kat. hold)*®

Az uradalom Mexikopusztan és kornyékén elsésorban ipari nadd termelésére
szakosodott. A j6 minéségl sziki nadat elsésorban a SUROFA (Suddeutsche
Rohrmatten Fabrik AG.) vasarolta fol, majd exportalta, elsésorban Németorszagba és
Svajcba.®’ Mig a gazdasag nadasainak nagy része a Fertd déli partjan, fekudtek,
addig a nadasok mintegy 15%-a szigeti nad volt. A levagott (majd osztalyozott) nadat
meg a legkdzelebbi vasutallomashoz (mely 6 km-re volt) keskenynyomtavla vasut
széllitotta.®® A nad egy masik részét nem exportaltdk, hanem helyben, a
gazdasagban takarmanynadként hasznositottak.*® A korabbi évek Gazdatarai és az
1942-es szamadasok alapjan fogalmat alkothatunk a 20. szazad els§ felének

® Tarpay Gyorgy uradalmi tiszttarté szamadasainak és feljegyzéseinek ismertetése és feldolgozasa: Gaal L.:
Uradalmi nddgazdalkodas a Fertén (1942). Agrartorténelmi Szemle 1969. 11. évf. 496-504. o.

% Magyarorszag foldbirtokosai és foldbérléi (Gazdacimtar). A 100 kat. holdas és ennél nagyobb foldbirtokok és
foldbérletek az 1925. év eleji adatok alapjan. Budapest: Statisztikai Hivatal, 1925. 292. o.

%7 Gaal, 497. o.
% Gaal, 500. o.
% Gaal, 501. o.
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hozzavetbleges viszonyiardl is. A terlletek nagy részét Sarrodon szantofold, illetve
legeldék és rétek foglaltdk el. A nadasok ezzel szemben viszonylag kis térségre
koncentralodtak, de a nagylzemi gazdalkodas, az ipari nad termelése szamara
kedvez6 kornyezeti feltételek és a valogatas azonnali szdllitas szervezettségével
egyutt biztos, viszonylag magas exportjovedelmet jelentett egy nehéz gazdasagi
idészakban egy olyan terileten, mely adottsagai miatt egyéb mezégazdasagi
termelésre amagy sem volt alkalmas.

add ald nem esd teriilst

G922

20 szantéfild

nadas Sugr

380 4
18t kert

4.4bra. — Sarréd tajhasznalata 1935-ben (kat. hold)*

Erdemes megemliteni azt is, hogy mig 1925 és 1935 kdzott az ad6zé nadasteriilet
szamertékbeli csokkenése kovetkezett be (mely egészében az Eszterhazy uradalom
részét képezte), addig 1942-ben a tisztan nadtermelésre hasznalt teriletek ismét
megnovekedtek.**

Osszességében elmondhatjuk, hogy a nadasteriiletek a két vilaghabori kozotti
idészakban valutatermelé szerepénél fogva kiemelked6é helyet foglaltak el az
uradalom és a kornyék gazdalkodasaban. Még egy pont kilénés figyelmet érdemel:
mig 1925-ben és 1935-ben a nadas részaranya Sarrdd egyéb tajhasznositasahoz
képest terlletileg viszonylag szerény mértékben részesil, addig — amint azt
korabban mar lattuk — 1855-ben az uradalomhoz tartozo teriileteken nadas boritotta
a talan a legnagyobb hasznositott terlletet. Ez részben magyarazhaté azzal, hogy
kézben a hatarvaltozas miatt egyes tertletek kikerlltek az uradalom gazdalkodasa
alél, nagyrészt azonban véleményem szerint a vizszintcsokkenésnek, a
folyamatosan végzett csatornadzasi munkalatoknak volt koszonhetd a terilet
tajhasznositasanak alapveté valtozasa.*?

40 Magyarorszag foldbirtokosai és foldbérléi (Gazdacimtar). A 100 kat. Holdas és ennél nagyobb féldbirtokok és
foldbérletek az 1935. évi adatok alapjan. Budapest: A Magyar Kirdlyi Kézponti Statisztikai Hivatal, 1937. 269. o.

! Gaal, 501. o.

2 Az bsszehasonlitas azért valt lehetségessé, mert a Sarr6dhoz tartozo teriletek dénté tdbbsége mind 1925-ben,
mind pedig 1935-ben az uradalom részét képezte.
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Osszegzés

A részjelentés célja olyan adatok felhasznalasa volt, melyeket eddig ritkdn vagy nem
alkalmaztak a Sarrdd kornyéki Fertéhoz tartozd, igy a td részét képezd terlletek
halaszatdnak és a nadasok valtozasanak elemzésekor. A leirtak kiegészitéseét
képezik a korabbi, egy korabbi, nagyobb Iélegzetvételli jelentésnek, és egyszersmind
atmenetet kivan biztositani a tajhasznalat torténeti valtozasainak statisztikai és
bévebb térképi elemzése iranyaban. E mozaikos képbdl az mégis kitinhet, hogy a
19. szadzad kozepéig-masodik feleig a felvazolt kérnyezeti viszonyokban mélyrehato
valtozasok nem jelentkeztek, ugyanakkor feltiné a 19. szdzad kozepének nagy
uradalmi nadasbdsége és a kiterjedt legel6k aranya, mely méar a szabalyozasok és a
csokkend vizszint jelenként értelmezhetdk.
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4.2. A pékbango el éfordulasa a fert 6i szikeseken és €l éhelyének kezelése

készitette: Laczik Dénes, Pellinger Attila és Keszei Balazs

4.2.1. Bevezetés

A pokbangé (Oprhys sphecodes MiLL.) fokozottan védett ndvény, kisalfoldi
allomanyanak nagysaga az utolsé évszazadban erételjesen lecsokkent, éléhelyeinek
beszilkulése miatt aktualisan veszélyeztetett. Ez a megallapitas kiterjeszthetd tagabb
otthonunkra, a Karpat-medencére is. A Il. Vilaghaboru elétt Gyér kornyékén kutatd
Dr. POLGAR Sandor még gyakorinak irja le - bar eléfordulasi helyein szérvanyos
(POLGAR 1941) -, ma pedig abbodl a térséghél két leléhelyét ismerjik biztosan. A
legujabb irodalmak a Sopron melletti el6fordulasat mar kipusztultnak tekintik (Soo
1980, CsapoDY 1982), ugyanakkor a Fert6-t6 délkeleti, egykori elontéses teriiletein a
magyar szurkemarhaval torténé legeltetés megindulasaval kodzel egy iddben
megjelent egy populacio - illetve 1996 6ta van tudomasunk réla (MOLNAR és VIDEKI
(szerk.) 1998).

Célunk az volt, hogy a szakirodalmi adatok, valamint sajat terepi felméréseink
alapjAn meghatarozzuk az éallomanycsokkenés mértékét, megvizsgéljuk a
veszélyeztetd tenyezbket és az allomany megérzésének érdekében szikséges
terlletkezelési lehet6ségeket.

Az alloméanycsokkenés okait a gazdalkodas megvaltozasaban latjuk, a védett értékek
fennmaradasanak zalogat pedig nem csak a tertletek védetté nyilvanitasaban és a
Magyar Allam javara torténd megvasarlasaban, hanem elsésorban a helyesen
megvalasztott extenziv mezégazdalkodasi formak alkalmazasaban.

4.2.2. Anyag és mobdszer

4.2.2.1. A pokbang6 (Ophrys sphecodes MiLL.) bemutatasa

Rendszertani besorolasa (HORTOBAGYI 1979 alapjan)
Torzs: Zarvatermdk (Angiospermatophyta)
ﬁb Osztaly: Egyszikliek (Monocotyledonopsida)
Alosztaly: (Liliidae)
Rend: Orchideak (Orchidales)
Csalad: Kosborfélék (Orchidaceae)
L Nemzetség: Bangok (Ophrys)
ED Faj: POkbango ( Ophrys sphecodes MiLL. 1768)
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A kosborfélék himnés, igen valtozatos alakd, rajzolati és szinG viragok kétoldali
részaranyosak (zygomorph). Viragképletik: P 3+3; A 1+0 vagy 0+2; G (3).
Lepelleveleik szama 6, ebbdl egy a t6bbitdl eltér: nagyobb, karéjos vagy osztott. Ez a
meézajak (labellum), amely a rovarok leszallohelye. A porzok szama egy vagy kettd, a
portokok ranéttek a bibe oldaldra, azzal ivaroszlopot alkotnak (gynostemium).
Maghazuk alsé allasu, gyakran csavart. Sok faj virdgpora ragacsos, bunkd alaku
tomeggé (pollinium) all 6ssze. A viragok tobbnyire flrtviragzatban allnak. Termésuk
tok. A magvak csirazasdhoz meghatarozott gombafajok jelenléte sziikséges
(HORTOBAGYI 1979).

Az egész Foldon elterjedtek. Az ismert orchideafajok szama meghaladja a 25 ezret,
és ezzel a kosborfélék a viragos névények legnagyobb fajszamu csaladjat képezik.
Ot alcsaladra osztottak 6ket, de vitatott az egyes csoportok alcsaladi hovatartozasa.
A tropusoktél a sarkok felé csdkken a fajszamuk. Eur6paban jelenleg 36 nemzetség
kozel 200 faja ismert (MOLNAR-SULYOK-VIDEKI 1995, BUTTLER 2000).

A bang6 nemzetség (Ophrys) roppant valtozékony, kistermetli névények. Gombaoly
€s csupasz ikergumojuk van. Barsonyosan sz6ros €s jellegzetes rajzolatu viragaik
altalaban rovarokra emlékeztetnek. Beporzoik fajokra-fajcsoportokra jellemzdék,
leggyakrabban hartyasszarnyuak, ritkabban kétszarnyd rovarok vagy bogarak himijei,
melyeket szexual-feromonokkal vonzanak. Legnagyobb valtozatossagban, faj- és
egyedszamban a Foldkdzi-tenger medencéjében jelennek meg. Fajaik szama vitatott,
nehezen becsiilhetd, 50 korili (MOLNAR-SULYOK-VIDEKI 1995).

A pbékbangd (Ophrys sphecodes MiLL.) 10-50 cm-es nagysagot eléré faj. Tdlevelei
hosszlikas-landzsasak, 8-10 cm hosszuak és 3-5 cm szélesek, tompa véglek,
fényes fellletlek, kissé kékeszold szinlek. A kovetkezd évi levelek mar &sszel
kibujnak a foldbél, és igy telelnek at. Viragain - a mézajak kivételével - rendszerint az
Osszes lepellevél kopasz. A harom kuilsé perigonium vildgoszdld, mig a két belsé
barnaszold (illetve a z6ldtdl a barnaig valtozik a szine). E faj kivételével az 6sszes
hazai bangofajnak a belsé lepellevelei szérosek. A mézajak sarkantya nélkili, nagy,
barsonyosan sz6ros, sotét- vagy vorosesbarna szinezet(, rajta kopasz, "H" vagy "X"
alaku rajzolat lathat6. Viragzata 2-6 viragu laza furt, az erételjesebb egyedeken lehet
akar 9-10 virag is (CsapoDY 1982, MOLNAR-SULYOK-VIDEKI 1995, KOVACS-SIMON
1997).

A mézajak alakja szerint tobb valtozatot, a mézajak mintdzata alapjan pedig ezeken
belll tobb format irtak le. Bonyolitia a hatarozasat, hogy sokféle szinvaltozatban
jelenik meg. Ahol mas bangoéfajokkal egyitt fordul eld, hibrideket is képezhetnek
(ismertek a légybangoval (O. insectifera L.), a méhbangoval (O. apifera Hups.) és a
poszméhbangdval (O. holoserica (BurM f.) GREUTER) képzett keverékfajai) (FULLER
1982).
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1. kép — Pékbango6 (Ophris sphecodes)

4.2.2.2. Elterjedése

A siksagtél a montan ovig eléfordul, szubmediterran-kézép-eurdpai faj. Eszakon
Kozép-Németorszagig és Dél-Angliaig huzédik. Franciaorszag nagy részén
megtalalhaté, a Pireneusoktdl délre viszont csak szigetszer(i populaciéi maradtak
fenn. Egy-két ilyen populacidja megjelenik a Foldkozi-tenger térségében Eszak-
Afrikéban is. Az Appenini-félszigeten és a Balkan nyugati részén egészen az Egei-
tengerig egybefliggé az areaja. Ett6l keletre kisebb-nagyobb fragmentumokban
lelhet6 fel a Fekete-tenger vidékén, valamint a Fekete- és a Kaszpi-tenger kdzott (1.
abra). Az elterjedési teriilet nagysaga miatt szamos alfajra oszlik. Nalunk csak a ssp.
sphecodes (araneifera O. ScCHWARz 1949) fordul el (So6 1973).

A Magyar Természettudomanyi Muzeum Novénytaraban fellelheté pdkbangok
gy(jtélapjainak adatai (Gyér-Moson-Soron megye €s a mai Burgenland):

Ev Gyijtés helye Megjegyzeés a gy Ujtélapon
1925 |Apetlon Moson megye (ma Burgenland)
1925 |Galos (ma Gols) (Burgenland); in pratis versus Patfalu (ma
Podersdorf am See, Burgenland)
1920 |Gonyu és lvanhaza erdds legeld, in pratis subsalsis
kozott
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1920 | Gyér és Ménfécsanak | Kis-Panzso ér, in graminosis subsalsis
kozott

1920 |Kismegyer (Gybr megye) in pratis subsalsis

1920 | Gyébrszentivan Bdényi erdd in silva arenosa

1937 | Gyoér Szilfaliget a Nagybarati ut felé

1911 |Kismegyer rét"en; belsd perigonlevelek széle barnéas, kicsit

sz6ros

1908 | Gyébrszentjanos Kreinermajor, réten

1937 |Felpéc

1937 | Sopron Nagytomalom, nedves réten

1920 |Cellddmolk Marcal menti rétek

A Magyar Természettudomanyi Muizeum NoOvénytaraban végzett tajékozéodas
alkalmaval a pokbangéra vonatkozéan megkdzelitdleg 150 herbariumi névénygydjtd
lapot néztink at. Ezeknek durvan egyharmada XIX. szazadi gydjtésbdl szarmazik, a
maradék része pedig XX. szézadi, bar a Il. vilhghdborut kdovetéen meglehetdsen
kevés begydjtott preparatum kertlt a Novénytar gyljteményébe. Ezen a kozel
masfélszaz lapon a ma fokozottan védett ndvény 7-800 egyede talalhatdé meg (2.
abra).

1. abra: A pokbango elterjedése Eurépaban (MEUSEL-Jager-Weinert 1965)
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3. abra: - A pékbangé hazai el6fordulasi helyei (MOLNAR-SULYOK-VIDEKI, 1995)

Ma Magyarorszag teruletén (Farkas (szerk.) 1999) a pokbangd (Ophrys sphecodes
MiLL.) a legelterjedtebb. Bar még szamos leléhelye van, korabbi eléforduldsainak
nagy része mar nem létezik. Napjainkban is biztos eléfordulasi helyei a kévetkezdk:

Az Eszaki-kbzéphegységben Eger kornyékén (BORHIDI-SANTA 1999).

A Dunantuli-k6zéphegységben Csakvarnal (Vértes), a Bakonyban, a Bakonyaljan, a
Balaton-felvidéken, a Keszthelyi-hegységben (Vindornya-lap) (KovAcs 1998a,
KovAcs 1998b, BAUER-MESZAROS-SIMON 1999, KOVACS-TAKACS B.-TAKACS G. 1995)
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A Dél-Dunantdlon a Villanyi-hegységben (Siklosnal), a Zalai-dombvidéken, a Mura-
vidéken, a Zselicségben (Kaposvarnal) (Kevey 1990, MOLNAR-VIDEKI 1999, OVARI
1996)

A Kisalfoldon Gonyl és Nagyszentjanos kozott, valamint Nyual kézség hataraban,
illetve a Fert6-t6 délkeleti partjan, Fertészéplaktdl északra (MOLNAR-VIDEKI (szerk.)
1998, KEszel 1999).

A Duna-Tisza-kdzén tobb helyitt, az 6csa-dabasi Turjan-vidéken, a Pesti-sikon (God
és Dunakeszi térségében), valamint a Mez6foldon és a Tengelici-homokvidéken
(FURI-URBAN 1995, MARGOCZI-URBAN-SZABADOS 1998, NAGY-VIDEKI 1996). Ezeket az
el6fordulasokat mutatja a 3. abra.

4.2.2.3. Eléhelye, 6kologiai igényei, sajatossagai

Mocséar-, lap- és homoki rétek, nedves kaszalok, esetenként mocsarrétek, szikes
pusztak novénye. A herbariumban is szerepeltek nedvesebb és szarazabb
terméhelyeken gydjtott egyedek egyarant. A termdhelyi jellemzéként megjelend
"kontakt zéna" megnevezés arra utal, hogy pokbangd a nedves, de atszell6zott
talajokat részesiti elényben (Soo 1980).

Nalunk jellemzéen Molinietalia-Festucetalia valesiacae faj - tobbek kozétt a
tarsulasok Voros Konyvében szereplé Succiso-Molinietum hungaricae /KOMLODI

1958/ SoO 1969, Seslerietum heuflerianae-hungaricae ZoLyomi /1936/ 1966 és
Polygalo majori-Brachypodietum pinnati H. WAGNER 1941 asszociacioknak is tagja
(BORHIDI-SANTA (szerk.) 1999) -, nyugaton Brometalia asszociacidokban jelenik meg.
(So6 1973)

Okoldgiai mutatéi a kovetkezék: T8; W7; R9; N3; SZMT=S6. Ezek szerint relativ
héigénye a szubmediterran sibjak és sztyepp 6vének megfeleld; nedvességjelzd
noveny, atszell6zott, nem vizenySs talajon tenyészik; mész- illetve bazisjelzd faj,
csak mészben gazdag talajokon fordul elé; a mérsékelten oligotrof termdéhelyeket
kedveli; szocialis magatartistipusa specialista, az 6kolégiai tlréképessége kicsi.
(KovAcs-SIMON 1997)

Mivel érzékeny a kornyezet valtozasaira, j6 indikator-faj. Képes évekig is lappangani,
ha a feltételek nem kedvezéek a viragzashoz. A talaj fizikokémiai valtozasaira
gyorsan reagal, durva antropogén beavatkozasok pusztulasahoz vezetnek.

Jellemzé ra, hogy mikorrhiza kapcsolatot alakit ki egy-egy gombafajjal. Ez az
egylttélés egyarant mutatja a szimbibzis és az éléskodés jeleit. Allandé harc dul a
bango és a sejtjeibe hatol6 gomba kozott. Ha megnd a talajban a felveheté nitrogén
eés szénhidrat mennyisége, illetve ha csokken a fotoszintetizald képesség (pl. a
lelegelés miatt), a gomba kdnnyen a ndveny karositdja lehet (FULLER 1982).
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4.2.2.4. Szaporodasbiologidja

A pbkbang6 aprilis végén, majus elején kezd viragozni, és majus végére rendszerint
elvirdgzik. Beporzasét rovarok végzik (entomofilia). A virhg megdobbentéen hasonlit
egy pokhoz, mégis inkabb hartyasszarnylak végzik a beporzast, mivel a névény a
mézajak fonakjan a rovarok ivari feromonjdhoz nagyon hasonlo 6Osszetétell és
megtévesztésig hasonlitd illati kémiai vegylletet valaszt ki, amely odacsalogatja a
rovarok himjeit. Legtobbszor foldiméh fajok himjei (Andrena, Anthophora sp.)
latogatjak a viragjait (SCHIESTL et al. 1999, MOLNAR-VIDEKI (szerk.) 1998, MOLNAR-
VIDEKI (szerk.) 1999), de VAIDA Zsolt a Duna-Tisza kdzén egy Microdon
nemzetségbe tartozd legyet fényképezett le rajta, OVARI Mikl6s pedig az Andrena
taraxaci és az A. susterai foldiméh-fajok néstényeit gy(jtotte be a pokbango viragairol
(MOLNAR-VIDEKI (szerk.) 1998). A becsapott allatok leszallnak a mézajakra, és
parosodni akarnak az al-nésténnyel (ezt nevezziik pszeudo-kopulacionak), mikdzben
a fejukre tapad a pollinarium, amivel megtermékenyitik a kovetkezé névényt
(SCHIESTL et al. 1999).

Julius-augusztusban érnek be a toktermésben az apr6 magvak. Egy mag témege
korulbelll egy szazezred gramm. A taplalészovet szinte csaknem hianyzik bel6lik,
€s a csira is meglehetésen fejletlen, néhany sejtecskébdl allé gdombdcske.
Természetes korilmények kozott elengedhetetlentil szikség van a mikorrhiza
gombakra a csirdzashoz és a tovabbi fejlédéshez. A mag csirdzasakor elészor
differencialatlan sejtekbél allo elételep (protokorm) képzédik, amely még
gombafert6zés nélkil is létrejon. A hianyzo viz- és tapanyagfelszivo készulékeket - a
gyokérszéroket - a gombafonalak poétoljak. Az életben maradt gombaszimbionta
telepek a talajban igen lassan fejlédnek - altaldban tébb (8-10) évig -, amig
megjelennek az elsé, féldon eltertild apro levelek (FULLER 1982).

4.2.2.5. A kisalféldi pokbango6-eléfordulasok ismertetése

Tobb tanulmany szlletett egy-egy térség flordjaval kapcsolatosan, amelyekben
leirjak a pokbango el6éfordulaséat és ismertetik 6koldgiai igényeit. A Kisalféldre, mint
vizsgalt tajegységre vonatkozoan kiemelkedd jelentéségl Dr. POLGAR Sandor
botanikus munkassaga, aki 40 év kutatbmunka utan vetette papirra roppant
részletességgel Gy6ér megye noéveényvilagardl szold osszefoglaldo mivét (POLGAR
1941).

Ismerteti az egyes fajok el6fordulasi helyeit, eléfordulasi gyakorisagukat és maédjukat.
Pontos leirdsai alapjan ma is rekonstrualhaté egy-egy faj el6fordulasi helye, sok
eltGntnek hitt ritka novenyt ilyen modon talaltak meg Ujra. Sajnos azonban a
kornyezeti valtozdsok hataséara a pokbango valdban tobb helyrdl kipusztult. POLGAR
meg "frequens”-nek - gyakorinak - irja le, igaz, hogy el6fordulasi modja "elszort”. A
Sopron melletti egykori el6fordulasi helyérél - az mar nem a Kisalféldhoz tartozik -
kipusztult (So6 1980, CsapoDy 1982).

A Kisalfold tajegység kiterjedése azonban nem csak az orszaghatarig tart. A mai
Ausztria terlletén a Fert6-t6 mellékétél egészen a Bécsi-medencéig megtalalhatjuk
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el6fordulasainak leirasét. A XX. szazad eleji leirasok szerint a Ferté kornyékeén flives
dombokon, réteken taladlkozhatunk vele, helyenként nem is ritkdn (PiLL 1916).
JANCHEN késdbbi munkajaban részletesebben elemzi él6helyeit: meszes talaju
szaraz gyepek, rétek és bokrosok, laprétek, ligeterddk és szikes rétek elszértan
megjelend fajaként szamol be réla. A Fert6-t6 mentén Weiden és Podersdorf kdzott,
a Jois alatti réeteken, a Lange Lacke keleti partjan és az Oggau-i pusztan nyilik, de a
Lajta hegység délkeleti lejt6ire is felhtzddik (JANCHEN 1977).

4.2.2.6. Aktudlis el6forduldsok

A Kisalfold magyarorszagi részén ma mar csak harom helyrél ismert a pdkbangd
eléfordulasa, ezek kozul kettd esik a Fert6-Hansag Nemzeti Park lgazgatdosag
illetékességi teriletére, az ausztriai oldalon azonban még nagy egyedszamu
allomanyait lehet megtalalni. Hogy ez mennyire igaz, bizonyita egy
élménybeszamold, mely szerint 1996. majus 9-én a Darscho nevi terllet délkeleti
sarkatol a Xix-See felé vezetd ut mindkét oldalan meseszép allomanyat lathattak az
arra jarok megszamlalhatatlan viragzé egyeddel, Orchis morio-val vegyesen (Dr. J.
E. KOLLNER szObeli kozlése). A sok lel6hely és a kutatok kis létszama miatt
naprakész felmérési adatokkal nem rendelkeziink a burgenlandi allomanynagysagrol,
de KOLLNER szerint egy j0 évben 5000-nél tdbb példanya viragzik (!) a Ferté keleti
vidékén. A potencidlis el6fordulasi helyeket a 2. fliggeléket alkoto térképen tlintettem
fel. Viszonylagos gyakorisaga ellenére védendd, szerepel a veszélyeztetett
novényfajok listain és a burgenlandi tartomanyra vonatkozé Voros Listan is (TRAXLER
1978, TRAXLER 1989, Rote Liste Burgenland 1997).

A magyar Kisalfold Gényld melletti populacidja a Dr. POLGAR Sandor altal is leirt
el6fordulasi helyek utolsé 6sszeszlkiilt maradvanya. Jelenleg feltehetéen mintegy
200 tovet szamlal a populacio. A bizonytalansag abbdl ered, hogy az él6helyét
jellemzd homokpuszta gyep zarddott, igy a pdkbangdk nem jutnak megfeleld
mennyiségl fényhez, és valdszinlileg emiatt nem virdgoznak mar évek ota. Az innen
nem messze talalhatd Nyul kozség mellett - amely mar a Pannonhalmi dombvidék
része - hasonlé karakterl tarsulasban maradt fenn egy néhany tdvet szamlalo
populacié. Hasonléan az el6zé allomanyhoz, évek 6ta nem viragzik.

A masik Gyér-Moson-Sopron megyében talalhaté pdkbangoé eléfordulast 1996-ban
talalta meg Dr. KARPATI Laszl6 és TOLNAI Krisztina. 1997-ben Dr. KARPATI Laszlo, dr.
MARKovICS Tibor és KeEszEl Balazs 22 virdgz6é példanyt regisztraltak ugyanarrél a
tertletrél (MOLNAR-VIDEKI (szerk.) 1998).

Keszel Baldzs 1999-ben elkészitette a Ferté-melléki szikes gyepek vegetacidtérképét
eés a sziki éléhelyrekonstrukciok vegetaciojanak 6sszehasonlité vizsgalatat.
Munkajaban megemliti, hogy mig 1997-ben 22, addig 1999-ben 41 t6 viragzott a
vizsgalt terileten. A térképen lathato fekete szamok az egyes él6helyfoltok felvételi
azonositéi, hiszen a vegetéciotérkép készitése soran minden egyes tarsulasrol
felvételi adatlapot kell kitdlteni. A Jelmagyarazatban felsorolt kédok kozil nem
mindegyiket talalhatjuk meg a térképen. Ennek oka az, hogy a vegetaciotérképezés
nagyobb terilletet érintett, mig a dolgozatomban csupan egy részletét hasznaltam fel
annak a munkénak.
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4.2.2.7. A pokbango Ferté-melléki eléfordulasa
4.2.2.7.1. Az dllomany felmérése

Jelen dolgozat terepi felvételezései soran 2000. tavaszan téleveleik alapjan mértik
fel az allomanyt. Harom el6fordulasi helyen talaltuk a példanyokat, ezek alapjan
harom olyan teriletet jel6ltink ki, amely lefedte az 6sszes megtalalt tévet. Az egyik
sarokponttdl mérészalag segitségével centiméteres pontossaggal lemértik az egyes
példanyok tavolsagat (két koordinataval). Az egyes toveket oOntapadds foliabol
készitett kis zaszldkkal jeloltik meg a kés6bbi azonosithatésdg miatt, ezeket
szammal lattuk el, és a novénytdl atlag 10 centiméter tavolsagban szuartuk le a
talajba, hogy a tovet ne sértsiik meg.

4.2.3. Eredmények

A pokbangd allomanya az Agrostio-Caricetum distantis tarsulasban jelent meg a
Fert6 mellett. A tarsulas hatarozasat és felvételezését, a fajkombinacio
megallapitasat TAKAcs Gabor és Keszel Balazs végezték el (TAKACS-KESZzEI 1999). A
sziki sasrét a Fert6-melléki szikesek legnagyobb terlletet elfoglald, a kevésbé szikes
szoloncsak rétek rendkivil valtozatos kifejlédést természetes tarsulasa. Nagy
kiterjedésével az egyik legjelentésebb, legértékesebb condzis, megbrzése rendkivil
fontos. Fajok tekintetében is sokszinl, diverz, pannoniai endemikus tarsulas. A
lel6helyrél készilt a 3. kép, amelyen megfigyelhetd a populacid fennmaradasat
veszélyeztetd egyik tényezd is: az er6s sarjadoképességgel biré keskenyleveli
ezustfa (Elaeagnus angustifolia L.) gyorsan terjed a szikes pusztan.

A téarsulasalkoto fajokat és azok gyakorisag-boritottsag (A-D) értékeit az alabbi
tablazat tartalmazza (Keszel 1999):

Fajnév A-D

Carex vulpina

Cirsium canum

Agrostis stolonifera

Senecio erucifolius

Festuca pratensis

Bromus commutatus

Cirsium brachycephalum

Juncus gerardi

Podospermum canum

+l+ |+ |+ [P+ + ||+ |r

Puccinellia limosa
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Scorsonera parviflora

Carex distans

Agropyron repens

Ononis spinosa

Althaea officinalis

Sonchus arvensis

++ [+ |+ |+ |w|[F

Dactylis glomerata

4.2.3.1. A terepi felmérések feldolgozasa

A mérési adatokbdl készitett térképeket a 4-5-6. abrédk mutatjak. A térképvazlatok jol
érzékeltetik az egyes csoportosulasokat. Az tires korok a kora tavaszi, télevél alapjan
tortént szamoléaskor feljegyzett példanyokat, a teli korok pedig a viragzé egyedeket
jelzik.

2. kép — A pbékbangé Fert6-melléki el6fordulasi helye

A szikesekre altalaban jellemzé a kis magassagkulonbségek hatasara kialakul6 nagy
mikroklima-valtozatossag, amelyet a névényzet is indikal. Az elsd felvételezéseknél
nem értettiik, miért ilyen mintazatban jelennek meg az egyes példanyok - szinte
szigetszer(ivé téve a formaciot -, amikor az éléhely viszonylag homogén. Egy aprilis
kozepén, nagy es6zések utan tett terepi bejaras soran kaptuk meg a valaszt: a
terulet nagy részét viz boritotta, mivel a szikes talajba nem tudott elszivarogni. A
pokbango "szigetei" valéban szigetek voltak - amelyek a mélyebb részen jelentek
meg, viz alad kerlltek, és nem csak a virdgzasban maradtak vissza, hanem sok
esetben el is pusztultak. Erre utal az a tény is, hogy néhany jelol6zaszl6 mellett a
2000. decemberében végzett kontrollszamolasok alkalmaval nem talaltuk meg a
névényt. A 2. mintateriilet 2000. aprilisi vizboritottsagat és a pdkbangok helyzetét
abrézolja a 7. abra.
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megjelent pokbango-téleveleket, a teli kdrok pedig a viragzé toveket)
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5. dbra — A 2. sz. mintaterileten talalhaté egyedek elhelyezkedése (az Ures kérok jeldlik a tavasszal
megjelent pokbango-téleveleket, a teli korok pedig a virdgzé toveket)
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6. dbra — A 3. sz. mintaterileten talalhaté egyedek elhelyezkedése (az Ures korok jeldlik a tavasszal
megjelent pdkbango-téleveleket, a teli korok pedig a viragzo toveket)
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7. &bra — A tavaszi vizboritas a 2. sz. mintateriileten (az Ures koérok jelélik a tavasszal megjelent
pdkbango-téleveleket, a teli korok pedig a virdgzo toveket; a kék vonal &ltal hatarolt terlletet boritotta
a viz 2000. aprilisaban)
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Felmerilt a kérdés, hogy ez az allomany vajon egy hajdan is |étezd populacio
maradvanya, vagy Uj betelepuld névényekrdl van sz6?

Ha a Fert6 egykori térképeit végignézzik, feltlinik, hogy ez a tertlet vizzel boritott
volt az év nagy részében. CHERNEL Istvan fertéi madaraszatairdl és vadaszatairol
készllt irdsai alapjan tudjuk, hogy Sarrodot elhagyva a bibicek, cankdk lakta
tocsogos rétek kovetkeztek, vizjardsos eévekben pedig csak ladikkal lehetett
kozlekedni. Az 1930-as években megépitett "korgat" elrekesztette ezeket a
terlleteket a Fert6é mindig ismétlédé vizutanpotlasatdl, majd csatornakkal le is
csapoltak, hogy a mezégazdasagi mivelés szamara terileteket nyerjenek (KARPATI-
KIRCHBERGER, 1993). A II. Vilaghabora utani idészakban ez a rész a "vasfuggony"
mOogotti tiltott zonaba keriilt, ez kedvezett a természetes ndvénytakard zavartalan
fejlédésének, ugyanakkor a novénytani kutatdsok hattérbe szorultak a terlletre
torténé bejutds nehézségei miatt. A Fert6-Tavi Nemzeti Park lgazgatosag 1991-es
megalakuldsa, majd a hansagi teriletek hozzacsatolasaval Fert6-Hansag Nemzeti
Park lgazgatésagga valasa utan felmertlt a védett természeti tertletek kezelésének
surgetd szikségessége. A természeti értékek védelme érdekében az extenziv
eljarasok kerultek elétérbe, ezért vasarolta meg az lgazgatésag a szirkemarha gulya
alapjat ad6 elsé allatokat. A legeltetés kovetkezményeként jottek Iétre, illetve
maradtak fenn azok a feltételek, amelyek a pokbangdk szamara kedvezének
bizonyultak: a zart gyep a taposas és legelés altal megnyilt, és az idénként
visszatéré gulya a zarodasi folyamatokat megakadalyozta.

A terlletre jellemz6 uralkodd északi-északnyugati szélirdny kovetkeztében - mivel a
pokbangd apré6 magvait a szél képes elszdllitani, ezaltal a ndvényt elterjeszteni -
lehetésége volt a fajnak a kozeli, légvonalban is csak 5-6 km-re 1évé burgenlandi
allomanybdl meghdditani ezt a kedvezd mikroklimajuva és terméhelyi adottsaguva
valo terlletet. Az el6z6ek alapjan véleményem szerint Uj betelepllésrél van szo.
Alatamasztani latszik ezt az elméletet az egyes egyedek megjelenési helye is: a 3-4-
5. képeken kilonb6zé helyzetben 1évé toveket figyelhetlink meg.

A 3. képen a megjelené levélkék aprék, a bangdk korul néhany centiméteres sugaru
kérben noévényzet nem lathatd, versengésre nincsenek késztetve, optimalis
helyzetben vannak. Nem viragoztak, feltehetéleg fiatal egyedek.

Az 4. kép egy fejlettebb novényt &brazol, de ez sincs versengésre késztetve:
kornyezetében csak apré termeti Carex egyedek talalhaték. Levelei nagyok,
egészségesek. Viragzott és termést is érlelt.

A 5. képen lathaté pdkbangd minden bizonnyal idés példany: egyrészt levelei
nagyok, jol fejlettek, masrészt ilyen erds versenyhelyzetben nem lenne képes
megtelepedni. A kornyezetében nové Carex distans allomany teljesen folé nétt,
azonkivl levelei is sérultek. Nem viragzott.
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4. kép — Optimélis term8helyi helyzetben Iévd erételjes pdkbango télevelei
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5. kép — EInyomott helyzetben l1év6, versengésre kényszeritett idés pokbango télevelei

Osszegzésként elmondhato, hogy 2000-ben a harom mintateriileten a pokbango 115
tovét talaltuk meg, ezek kozil 63 példany hozott virdgot. A mintateriletek kijeldlése
utani ellenérzések sordn harom t& még elékerult - ezek kozul kettd viragzott - a
felmért lel6helytél nyugati iranyban néhany szaz méternyi tavolsagra, amely
reményre adhat okot, hogy a vegetaciotérképen is megfigyelheté nagy kiterjedés,
Agrostio-Caricetum distantis tarsulassal jellemezhet6 éléhelyek tovabbi pokbango-
el6fordulasokat rejtenek.

A virdgzas utani terepbejaras alkalmaval tapasztaltuk, hogy nem minden virag termé-
kenyllt meg, a viragzo toveknek kevesebb, mint fele érlelt magot.

A 2000. O6szén végzett kontrollszamléalas soran kevesebb tdlevelet tudtunk
megszamolni, mint az azt megelézé ciklusban. Szemmel lathatéan ott mutatkozott a
hiany, ahol az aprilisi esézések hataséara tobb hétig allt a viz.

4.2.3.2. A pokbang6 alloméanyat veszélyeztetd tényezdk

Els6sorban szik tlréképessége teszi érzékennyé. A gonydi és nyudli eset jol
példazza, mi torténik, ha él6helyeit magukra hagyjak. A szukcesszio
elérehaladasaval a megvaltozé mikroklimatikus viszonyok miatt a pokbang6 szamara
kedvezétlenné valik a terméhely. Pontosan még meg nem hatérozott ideig képes
lappangani, ekkor téleveleket fejleszt, de nem viragzik. Ha az idé mulasaval nem
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fordulnak kedvezébbre a korilmények, elpusztul.

Amennyiben legeltetik termdéhelyét, a taposassal és a tulzott legeltetéssel
veszélyeztetik a populacié fennmaradésat. A viragzéasi idében elévigyazatosabban
kell legeltetni, de a legelé allatfaj rossz megvalasztasa is eltinéséhez vezethet.
Gonyld mellett a marhaval torténé legeltetésrdl attértek a juhokkal torténd
legeltetésre, és szinte egyik évrél a masikra tint el a pokbangdé arrol a leléhelyérdl.

Mai el6fordulasi helyein sem a kemikaliak, sem a turistdk viragszedése nem
veszélyeztetik.

4.2.3.3. A pokbango kisalfoldi allomanyanak megdrzéséhez szilkséges intézkedések

Magyarorszagon aktualisan veszélyeztetett fajként tartjak nyilvdn a pokbangot,
védelme rendeletileg szabalyozott, fokozottan védett statust kapott, eszmei értékét
pedig 50.000,- forintban Aallapitottdk meg. Nemzetkdzi szinten &llomanyanak
stabilitasat jelzi, hogy sem az IUCN Veszélyeztetett Novényfajok Voros Listajan, sem
a CORINE Biotops Program mellékleteiben nem szerepel a faj, a védett névény- és
allatfajok kereskedelmét szabalyoz6 Washingtoni Egyezmény azonban korlatozza
ennek a fajnak is az orszagok kozotti kereskedelmét. A védelméhez sziikséges
torvényi hattér tehat adott.

Gyakorlati tennivalok tekintetében a faj megovasanak egyetlen modjat az éléhely-
védelemben, illetve éléhelyeinek fenntartasaban, kezelésében latjuk.

A kaszalads nem minden esetben célravezet6, mert hatasara a gyep témottebb lesz,
zarodik, ezaltal a pokbangé nem jut elegenddé fényhez, és alulmarad a
versengésben.

El6énydsebbnek talaljuk a teriiletek legeltetéssel torténd hasznositasat, ekkor is a
szarvasmarhat tartuk jobbnak. A magasabb fiféléket, s6t nadat is leragja,
ugyanakkor kevésbé tomoriti a talajt, mégis "megszaggatja" kissé a zarddo
noveénytarsulast, ellentétben a juhfélékkel, amelyeknek hegyes korme erésen tomorit,
jobbara csak rovid fuvl gyepeket, legeléket lehet veliik gazdasagosan kezelni.

Gondot jelent az erésen sarjad6 fasszaruak térnyerése is. Gonyln az akac (Robinia
pseudo-acacia L.) és az erdei fenyd (Pinus silvestris L.), mig a Fert6-mellékén a
keskenylevelli ezlstfa (Elaeagnus angustifolia L.) terjeszkedése okoz gondot. Ezek
ellen mechanikus uaton, eltavolitdsukkal tudunk védekezni. 2000. kora tavaszan a
pokbangd gonydi eléfordulasi helyérél a Fert6-Hansag Nemzeti Park Igazgatésag
munkatarsai kivagtdk a megjelent fakat. A fertdi legelékon az Igazgatésag minden
évben megfeszitett kiizdelmet folytat a keskenylevell ezistfa visszaszoritasara.

A Ferté-menti szikeseken kedvezé eredmeényeket hozott a magyar szirkemarhaval
végzett legeltetés. A pdkbangoé-allomany védelme érdekében viragzasi idében a
lel6helyet korbekeritik, ami fontos is a viragzas sikere érdekében, a tobbi idészakban
azonban szabadon jarhatnak rajta az allatok, hogy a taposas és legelés altal
fennmaradjon a kivant allapot.
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A gonyui el6fordulas tulélését a fak eltavolitasa nem oldotta meg, mivel a tarsulast
alkotdé hosszu levell fuvek teljesen befedik a bangokat, azok alig kapnak fényt.
Sirgetd lenne legaldbb a kaszalds elvégzése, amelynek elsé idépontjat 6szre kell
tervezni. Ezzel az 6sszel tbélevelet hozé pdkbangdknak biztositjuk a téli-kora tavaszi
id6szakra a megfeleld fényviszonyokat. A vegetacio fejlédésének tUtemétél figgden
szilkség lehet még egy tavaszi kaszalas elvégzéseére is, ezt aprilis elején-kdzepén,
még a pokbangok viragképzése el6tt valdsitsuk meg.

Tovabbi feladatokat jelent a potencialis el6fordulasi helyek atvizsgalasa, nehogy az
el6tt eltlinjon egy populacio, mielétt lehetéségink lenne tenni valamit védelme
erdekében. A fertéi allomany tovabbi tanulmanyozasa hasznos informéacidékhoz
juttathat, amelyeket a késébbi védelmi teenddék megszervezésében felhasznalhatunk.

4.2.4. Osszefoglalas

Dolgozatunkban bemutattuk a pdkbangot (Ophrys sphecodes MiLL.), kilénés
tekintettel annak kisalfoldi allomanyara. A Fert6-t0 melletti szikes réteken 1996-ban
felfedezett allomanyat behatébban vizsgaltuk, és egyedszamaban novekvd
tendenciat mutattunk ki. Az orszaghataron tal, Ausztria Burgenland tartomanyaban
talalhatd potencialis el6fordulasokat abrazoltuk, amelynek alapjan valészinUsitettik,
hogy a Fert6-melléki populacid onnan szarmazik. Végul attekintettik a kisalfoldi
allomanyt veszélyeztet6 tényezdket, és javaslatokat tettink a pokbangd
megdrzéséhez szilkséges védelmi intézkedésekre.

4.2.5. Kdszonetnyilvanitas

E helyen szeretnénk koszonetlnket kifejezni Kirdly Gergelynek, Kovats Dezsének,
Dr. Johann Erwin Kdllnernek, Takacs Gabornak és Keszei Babettnek, akik a dolgozat
OsszeadllitAsaban valamint Monica-nak, Rocio-nak, Dorfner Veronikanak, Ney
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4.3. Szikes tavak zooplankton vizsgalata

készitette: Dr. Forrd Laszl6 és Orvossy Noémi

4.3.1. A terllet jellemzése:

A Fert6-Hansag Nemzeti Park terlletén harom tavat vizsgaltam: Legények, Borsodi
dilé és Nyékiszallas. A Fert6-tohoz kozel fekvé harom szikes tobdl plankton- és
iszapmintat gydjtottem. A tavak éléhely-rekonstrukcié soran keletkeztek 1990-ben. A
rekonstrukcio célja a vizimadarak szamara megfelel6 életfeltételek, fészkel6helyek
kialakitasa volt. A Fert6 eredendden szikes t4, a jelenlegi tbmeder délkeleti részén
hatarozott partvonal nélkil. A partvonalon tul a vizrendezéseket megel6zéen szikes
mocsarak voltak, amelyek élesen meghuzhaté hatarvonal nélkil alakultak at a
Hansag t6zeges lapvilagaba.

Az atmenet folyamatos volt a két tajegység kozétt, a t6 ingadozd vizszintje miatt
kiterjedése erésen valtozott, idénként ki is szaradt. A XVIIl. szazad kozepétél erés
torekveések jelentek meg a Fertd részleges, vagy akar teljes lecsapolasara, valamint
a Hansag kiszaritasara. A tervek egy része megvalosult, eredménytk, hogy a
Hansagbdl eltintek az &allando, nyilt vizfelliletek, a Fert6-t6 vizszintje pedig
lecsokkent, amit a meder gyors elnadasodasa kovetett. A Sarrodtol északra fekvd
szikes mocsarvidek helyén ma jérészt intenziven muvelt agrartertleteket talalunk, a
legmélyebben fekvd, gazdasagosan nem mivelhetd partmenti tertletek elkerilték a
szantofoldi mldvelésbe vonast, ezeket extenziv legeltetéssel hasznositottak. A Fertd-
t6 vizének megbrzésében kulcsfontossdgu a Hansag-fécsatorna és a Korgat, ami
megakadalyozza, hogy a szelek kihajtsak a vizet az alacsonyabban fekvé terlletekre.

Ezeken a terileteken a 80-as évekig legeltetés folyt, ami megakadalyozta a nadas
terjedését. A Korgat a Fert6-t0 vizének megovasa kdzben a kdrnyezé alacsonyan
fekvé tertletekrdl elzarja a vizet, az itt korabban jelenlévd szikes mocsarak
helyredllitdsa elsésorban a madarak fészkel6helyeinek kialakitdsa miatt tortéent,
azonban az arasztasok soran a szikes vizekre jellemzé élévilag kialakulasaval ennél
a szerepnél tébb funkcidt tolt be.

Az élbhely-rekonstrukcié dr. Karpati Laszlo elképzelései alapjan és iranyitasaval
indult meg 1989-ben. A korabban szantéfoldi mdivelés alatt 4&ll6 terileten
meélyedéseket kotortak ki és szigeteket emeltek, majd a Fert6-tobol szarmazo vizzel
elarasztottak. EI6szor a Hansagi-fécsatorna jobb parti tertleteinek (Nyéki-szallas és
Pap-rét) elarasztasahoz sziikséges mitargyak épultek meg, a bal parti terileteken
csak a foldek megvasarlasa utan lehetett arasztasokat Iétre hozni. Az arasztasok
hatasara visszajottek a tertletre kordbban jellemzé madarfajok (gulipan, gélyatocs,
siralyfajok, szeéki lile stb.), valamint fontos gyulekezd hellyé valt a vonuld madarfajok
szdméra. A sekély vizben hamar el6retér6 nadast kezdetben kaszaladssal, majd
magyar szirkemarha legeltetésével szoritottdk vissza. A kaszalas érdekében a
megmaradt vizet a zsilipek megnyitasaval kellett elvezetni. Ez nem segitette el6 a
szikes jelleg er8stdését. A megoldas a tavak természetes kiszaradasanak
modellezése volt, ezért a jobb és bal partot alternadlva arasztjak el, és 3 éves
ciklusonkeént hagyjak kiszaradni.
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2001 soran egy 3 éves ciklus végén a kiszaradé stadiumban Iévé tavakat vizsgaltam.

4.3.2. Mintavételi modszer:

A plankton mintat 85 um lyukb&ségi kézi planktonhaléval gydjtéttem, 30 | viz 3
literenkeénti atszirésével. Az egyes részmintak kulonb6zé helyrél szarmaznak, ami
randomizalt mintavételnek felel meg, mivel a plankton nem megfigyelheté a gyijté
szamara, ezeért a szubjektiv valogatas nem sérti a randomitast. Ugyanakkor a tavak
azonos részén kezdtem el a mintavételt minden idépontban, igy bizonyosan azonos
viztestrél gyUjtoéttem informaciot, ennek a tavak apadasaval né meg a jelentésége,
mivel a mederfelszin egyenetlenségei alacsonyabb vizallas esetén kis viztereket
kulonithetnek el egymastol, ahol esetlegesen eltérd fizikai-kémiai paraméterek, ezzel
egyditt eltérd kisrak fauna jellemezheti a vizet.

A gydjtétt mintat témény formalin oldattal a helyszinen tartositottam, az allatok
meghatarozasa és az egyedszam kvantitativ becslése késébb tortént.

Fizikai-kémiai paraméterek kozil a hémérséklet (bothéméré, tizedfok beosztasu), pH,
soétartalom, vezetéképesség (WTW Multi Line P3 pH/ vezet6képesség mérd), mérése
tortént.

A hémérséklet minden alkalommal, a tdbbi paraméter mérése, csak havonta tortént.

A hatarozast sztereo- és fénymikroszkép segitségével, maximum 400-szoros
nagyitdas mellett GULYAS és FORRO (1999), Deval (1977) és EINSLE (1993)
hatarozékonyvei alapjan végeztem.

A 30 liter vizben 1évé egyedek szamanak meghatarozasa soran a lesz(rt mintat, 100
ml vizzel felontve 5 ml-es részmintakat vettem, ebben a kilonb6z6 fajok
egyedszadméat megszamoltam tébb részmintaban. Addig van szikség Uj részmintak
szamolasara, mig legalabb harom esetben az egyes részmintak kdzott 10%-nal nem
nagyobb az eltérés a nagyobb mennyiségben jelen levé fajok egyedszamaban. A
kisebb egyedszamban lévé fajok egyedeit gyakran az egész mintaban, vagy nagyobb
részmintaban szamoltam. A csak 10-20 példanyt, tartalmazé mintak esetén a teljes
mintat megszamoltam, mig a tobb tizezer egyedet tartalmazé mintak egyedszamat
kisebb részmintdk (2 ml) segitségével becsiltem. Ezekbdl az adatokbdl szdmoltam a
30 I-re vonatkoz6 egyedszamokat és a tovabbi szamolasok mar ezen alapulnak.

4.3.3. Iszapminta gydjtés és keltetés

Iszapmintat 2001 februarjdban a Legények, Borsodi dil6 és Paprét tavakbol
gyljtottem, ezek kozul a Paprét t6 pedig hamar kiszaradt, ezért ott planktonminta
vizsgalat nem tortént. A Paprét to helyett a Legények té vizsgalata zajlott, azonban
innen, nem tortént iszapminta vétel. A keltetéshez sziikséges iszapmintakat tél végén
gyljtottem, feltételezve, hogy ekkor még az iszapban talalhatd a tartospetéek
legnagyobb része.

Az elsd mintavétel idején a viz aldl kellett begydjteni a mintakat. Erre 5 cm atmérgji
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vascsovet hasznéltunk, az iszapdugot a csé ellentétes oldala feldl kitoltuk a cs6bdl és
a fels6 5 cm-es iszaphengert nejlonzacskéba tettlk.

Minden t6 esetében harom mintavételi helyen, egyenként hdrom-harom mintat véve
0sszesen 9 db iszapdugot gydjtéttiink be, egy mintavételi helyet a to szélén és két
helyet a t6 kdzepén jeldltink ki.

Az iszapmintdkat kozel egy évig hitészekrényben 4 °C-on, sotétben taroltuk.
Irodalmi adatok szerint ezt a tartéspeték nagy része tuléli.

A keltetés el6készitése soran az egy tobol szarmazo6 iszapmintakat kevés vizben
feloldva, majd vizsugarral szitdn atmosva a nagyobb szerves térmelék eltavolithato.
A szitan atjutott iszaplevet 30u lyukbéségl szlrén atszlirve a fennmarado szilard
anyagot és némi vizet egyenld mennyiségben két magas, keskeny edénybe
ontéttem. A kicukrozas soran az edényekbe cukrot ontdttem, hig iszap-cukor 1:1
aranyban, majd tobbszori kevergetés utan a fellliszé szerves anyagot 1-1mianyag
keltetbkadba pipettaztam, ez utan a feltliszét 30pum-es sz(irén atszlrve a maradék
szervesanyagot is a keltetékddakba mostam, az iszapot feléntve kevés vizzel Gjboli
kevergetések utan megismételtem a muveletet. A megfeleld modszer kialakitasahoz
1-1 iszapdugét elhasznéltam néhany mintabdl, ezért valamennyi minta esetén
késbébb 8db iszapdugot hasznaltam fel.

A keltetbkadakat vizzel feltbltve 12 6rds megvilagitottsdgu termosztatba helyeztem
20 és 15 °C-on 1-1-et tavankeént. A kikel6 kisrakokat Chlorella sp. algaval etettem,
naponta- kétnaponta szikséges néhany csepp fagyasztott alga, olyan
mennyiségben, ami enyhe zoéldre festi a kad vizét.

A kikeléseket 3-4 naponta a teljes viz leszlirésével, mikroszkop segitségével lehet
vizsgalni. A kikelt egyedeket ki kell nevelni az ivarérett stadiumig, mert a faji szint(
hatarozas csak igy lehetséges.

4.3.4. Fizikai-kémiai paraméterek alakulasa:

A Fert6-Hansdg Nemzeti Park él6hely rekonstrukcids teriletén plankton mintavétel
hetente volt, azonban a fizikai-kémiai paraméterek vizsgalatat csak havonta
végeztem el.

A Fert6-Hansag Nemzeti Park teriletén fekvé tavak pH-ja 8,63 és 9,32 kozott
valtozott 2001 soran. A Legényekben volt a legalacsonyabb a pH és a
Nyékiszallasban érte el a legmagasabb értéket.
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A FHNP tavainak pH valtozasai
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1. 4bra. — A Fert6-Hansag Nemzeti Park tavainak pH valtozasai 2001 soran.
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2. abra. — A Fert6-Hansag Nemzeti Park tavainak vezet6képesség valtozasa 2001 soran.

A Fert6-Hansag Nemzeti Park tertletén léevé tavak vezet6képessége 2001 soran
2460 és 11530uS/cm kozott valtozott, a legalacsonyabb értéket a Borsodi diilében, a
legmagasabb értéket a Nyékiszallasban érte el.

A Fert6-Hansag Nemzeti Park terlletén lévé tavak sotartalma 1,1g/l és 6,69/l kozott
valtozott. Ezek az értékek magasabbak a Kiskunsagi Nemzeti Park tavaiban meért
értékeknél. Legmagasabb soétartalom a Nyékiszallasban volt tapasztalhatd, a
Borsodi-diil6ben is kozel 3g/l soétartalom volt meérhetd, mig a Legényekben
alacsonyabb soétartalom volt jellemzé egész szezonban.
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AFHNP tavainak sé6tartalom valtozasai
;
. /
5 //
4
E /
3 /
’ //‘//.\1
1 —
0
marc.02 apr.02 maj.02 jun.02

—e— Nyékisz
—m— Borsodi d
Legények

3. abra. — A Fert6-Hansag Nemzeti Park tavainak sotartalom valtozasa 2001 soran.
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4. dbra. — A Fert6-Hansag Nemzeti Park tavainak hémérséklet valtozasa 2001 soran.

4.3.5. A fajosszetétel alakulasa:
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A FHNP tavainak hémérséklete 5 és 24,9°C kodzott valtozott, az azonos mintavételi
idépontban mért értékek igen hasonléak, bar a nyar folyaman néttek az eltérések az
egyes tavak kozott.

A Borsodi-dilére jellemzé a Daphnia magna nagy mennyisége, a szezon folyaman
veégig jelen volt, majusban a legnagyobb egyedszamban. Osszel Dunhevedia crassa
volt jelen tdomegesen.
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Az evez6blabu rakokat az Arctodiaptomus bacillifer és tavasszal a Cyclops strenuus
fajok képviselték.

A Legényekben egész szezonban nagy egyedszamban volt jelen Daphnia magna,
majusban kiuléndsen nagy mennyiségben. Aprilisig Macrothrix rosea, juniustol Moina
brachiata gyakori el6forduldsa volt megfigyelheté. Tavasszal megjelent a Cyclops
strenuus, de késdbb atadta helyét a nagy szamu Arctodiaptomus bacillifernek és
kevés Arctodiaptomus spinosusnak.

A Nyékiszallasban csupan hat faj volt megfigyelhetd, de ez a tdé szaradt ki
leghamarabb, mar junius elején. Daphnia magna mellett Daphnia atkinsoni fordult
elé, késébb Moina brachiata is megjelent. Az evezd6labu rakokat az Arctodiaptomus
bacillifer és Cyclops strenuus fajok képviselték.

4.3.6. A fajszam alakulasa:

A FHNP tavainak fajszama 2001 soran
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5. abra. — A Fert6-Hansadg Nemzeti Park tavaiban gy(jtétt fajok szdma az egyes mintavételi
idépontokban 2001-ben.

A FHNP teriletén fekvd tavak fajszama egy mintavételi idépontban, a 30 literes
mintavételi egységben 0 és 7 faj kozott valtozott, a legtobb és a legkevesebb
fajszami minta is a Legényekbdl Kkerllt el6, a Borsodi-dilében 2-6, a
Nyékiszallasban 3-6 faj volt jelen egy mintaban. Az egész idény alatt fogott fajok
szdma a Borsodi ddlében 11, a Legényekben 14 és a Nyékiszallasban, amely
hamarabb kiszaradt, csupan 6.

A Fert6-Hansag Nemzeti Park teriletén fekvd tavak igen magas egyedszam
értékeket értek el, azonban eléfordult az is, hogy egyetlen kisrak sem kerilt elé a
mintabdl. A Nyékiszallas kisrakjai legnagyobb mennyiségben majus kbdzepén
fordultak el6, ekkor 54930 egyed volt megfigyelhetd 30 | vizben, junius elejére
azonban ez a szam 780-ra csOkkent. A Borsodi dilében 27270 egyed/30I volt

53



Forré Laszl6 & Orvossy Noémi: Szikes tavak zooplankton vizsgélata

a legnagyobb megfigyelt egyedszam. A Legények valamivel alacsonyabb egyedszam
ertékekkel birt, a legmagasabb értek 6755 egyed/30I volt julius kbzepén.

Osszegyedszam alakulasa a FHNP tavaiban 2001-ben
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6. dbra. — Az 6sszes kisrak egyedszama alakulasa az egyes mintavételi id6pontokban a Fert6-Hanséag
Nemzeti Parkban 2001 soran.

4.3.7. Az iszapmintabdl keltetés eredményei:

A Borsodi-dilé iszapmintéibol 5 faj sikerdlt kikeltetni, ebbél harom fordult el a
plankton mintakban is a Moina brachiata, a Daphnia curvirostris és a Macrothrix
rosea. A Daphnia atkinsoni kikelt az iszapmintdkbol, azonban a planktonhalézas
soran nem jelent meg.

A Nyékiszallasbol csak két fajt sikerllt kikeltetni, a Cyclops strenuus jelen volt
kozuluk a begyjtott mintdkban is, a Dunhevedia crassa azonban nem.

A Paprét iszapmintaibdl 3 fajt lehetett kikeltetni, ezek valamennyien jelen voltak a
kornyék taviban, azonban a Paprét nem volt elarasztva 2001 soran. A megjelend
fajok a Moina brachiata, a Daphnia curvirostris, a Daphnia magna.

54



Forré Laszl6 & Orvossy Noémi: Szikes tavak zooplankton vizsgélata

Borsodi-dilé Nyékiszallas Paprét
Cyclops strenuus Daphnia magna 1

Moina brachiata 2

Daphnia atkinsoni Dunhevedia crassa 1 Daphnia magna 16
Daphnia magna 2 Daphnia curvirostris 2
Daphnia curvirostris 2 Macrothrix rosea 1
Macrothrix rosea 3 Moina brachiata 1

Moina brachiata 1

1. tablazat. Az iszapmintakbdl szarmazé kitartéképletek keltetésekor megjelent fajok listaja és
egyedszama.

A Fert6-Hansag Nemzeti Park tertletén fekvd tavakban 2001 soran jelen voltak a
szikes vizekben gyakran el6forduld fajok, mint a Daphnia magna, és a
Diaphanosoma brachyurum, e mellett a kifejezetten szikes vizekre specializalodott
fajok is nagy egyedszamban voltak jelen, mint a Moina brachiata, az Arctodiaptomus
bacillifer és a natronofil Arctodiaptomus spinosus és Daphnia atkinsoni. Ezeknek a
fajoknak a jelenléte jelzi a tavak szikes jellegét.

A legerésebben szikes jelleget a Nyékiszallas mutatta, mivel itt szinte csak a szikes
vizekre jellemzd fajok fordultak eld, a Borsodi-diilében is leginkabb a szikes vizekre
jellemzd fajok, kisebb mennyiségben a felmelegedé kis vizek jellegzetes fajai voltak
jelen. A Legényekben valamivel tobb volt a szikes vizeket csak eltlir6 faj, mint a
Daphnia magna, vagy a Cyclops strenuus.

A Borsodi-dilére jellemzé a Daphnia magna nagy mennyisége, a szezon folyaman
Végig jelen volt, majusban a legnagyobb egyedszamban, ez a faj gyakran el6fordul
enyhén szikes vizekben, azonban sétiirése nem nagy. Osszel Dunhevedia crassa
volt jelen tdomegesen, ami felmelegedd kisvizek, szikes tocsak jellemzd faja.

Az evezO6labu radkokat a szikes vizekre jellemzé Arctodiaptomus bacillifer és tavasszal
a tagtlrési, de hiivosebb vizeket kedvel6 Cyclops strenuus fajok képviselték.

A Legényekben egész szezonban nagy egyedszamban volt jelen Daphnia magna,
majusban kiilondsen nagy mennyiségben. Aprilisig az allandé vizi mocsaras
helyeken lakdé Macrothrix rosea, juniustél a szikes vizekre jellemzé Moina brachiata
gyakori el6fordulasa volt megfigyelhet6. Tavasszal megjelent a Cyclops strenuus, de
kés6bb atadta helyét a nagy szdmu Arctodiaptomus bacillifernek és kevés
Arctodiaptomus spinosusnak, amely kifejezetten natronofil faj.

A Nyeékiszallasban jelentek meg leginkadbb a szikes vizekre jellemzé fajok, mint a
Daphnia atkinsoni, a Moina brachiata és az. Arctodiaptomus bacillifer és itt volt a
legkevesebb mas faj jelen, kdszdnhetben a té6 magas sotartalmanak.
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4.3.8. Az él6hely-rekonstrukcié eredménye:

Az els6ésorban a madarvilag szamara tervezett rekonstrukciés munkalatok a FHNP-
ban sikeresnek bizonyultak az alacsonyabb rendi élélények szamara is. A vizek
fizikai-és kémiai paraméterei és a jelenlévd fajok, ezek egyedszama és évszakos
eloszlasa is a szikes vizekre jellemzé értékeket mutat. Kilondsen a Nyékiszallas és a
Borsodi-diilé rekonstrukcioja volt sikeres, ezekben a tavakban minden folyamat a
szikes tavakra jellemzé moddon zajlik, a sétartalom, vezetéképesség és a pH kelléen
magas. A tavakban megjelend fajok szama alacsony, az egyedszamuk viszont
magas eés a szikes vizekre jellemzé fajok fordulnak elé nagy mennyiségben bennik.
A Legények t6 sem mondhat6 sikertelen rekonstrukcidénak, habar a t6 szikes jellege
kevéshé kifejezett, a fizikai-kémiai paraméterek nem mutatnak olyan nagy ingadozast
€s magas értékeket, mint a terllet masik két tava, de a fajkészlete, az egyedek nyari
felszaporodasa, még ha nem is olyan nagy mértékd, mint a két masik toban, a szikes
vizekre jellemzé.

4.3.9. Az iszapminta keltetésének tanulsagai:

A Borsodi-dilé iszapmintéibol 5 faj sikerdlt kikeltetni, ebbél harom fordult el a
planktonmintakban is, volt kdztik tipikus szikes vizi faj, mint a Moina brachyata,
id6szakos kisvizekre jellemzd, mint a Daphnia curvirostris. Kifejezetten natronofil faj a
Daphnia atkinsoni, ez kikelt az iszapmintakbol, azonban a planktonhaldézas soran
nem jelent meg.

A Nyékiszallasbol csak két fajt sikerllt kikeltetni, a Cyclops strenuus jelen volt
k6zuluk a begyjtott mintakban is, a Dunhevedia crassa azonban nem.

A Paprét iszapmintaibdl 3 fajt lehetett kikeltetni, ezek valamennyien jelen voltak a
kornyék taviban, azonban a Paprét nem volt elarasztva 2001 soran. A megjelend
fajok kozil a Moina brachiata szikes vizekre jellemzd, a Daphnia curvirostris az
id6északos vizekben fordul el6, a Daphnia magna pedig a baktériumokban gazdag
vizekben.

4.3.10. Természetvédelmi ajanlasok:

A Fert6-Hansag Nemzeti Park terlletén zajlé éléhely-rekonstrukcid sikeres volt a
kisrdk fauna szempontjabol, a szikes tavakra jellemzé élévilag és fizikai-kémiali
paraméterek alakultak ki a tavakban, ezért a jelenleg foly6 természetvédelmi kezelés
folytatasa a tertlet elényére valik. A Legényekben kevésbé kifejezett a szikes jelleg,
mind a fajok, mind a fizikai-kémiai paraméterek tekintetében, ennek oka lehet a
koézelben hizodo csatorna, ahonnan esetleg kevesbé szikes viz aramlik a téba.
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4.3.11. Osszefoglalas:

A Fertd-Hansdg Nemzeti Parkban él6hely-rekonstrukcié sordn létrehozott és a
Kiskunsagi Nemzeti Parkban természetes uaton feltdlt6dott szikes vizek Kkisrak
faunajanak, valamint fizikai-kémiai paramétereinek vizsgalata soran megallapitottam,
hogy a FHNP teruletén végzett éléhely-rekonstrukcié sikeres volt a tavak szikes
jellegének létrejotte és a szikes terlletekre jellemzé kisrak fauna megjelenése
szempontjabol. 2001 soran a tavak sotartalma, vezet6képessége és pH-ja magas
volt, a szikes vizekre jellemzé értékeket ért el. A Borsodi-diil§ és a Nyékiszallas
er6sebben szikes jelleget mutatott, a Legények kevésbé volt szikes jellegl, ez
megmutatkozott a fajosszetételben is: a Legényekben kevesebb natronofil faj és tobb
a szikes vizeket csak elvisel6 faj volt jelen, mig a Nyékiszallasban a szikes vizekre
legjellemzébb fajok fordultak el6. A szikes vizekre jellemzé magas kisrak egyedszam
és alacsony fajszam is megfigyelhet6 volt a tavakban.

A vizsgéalatok soran bebizonyosodott, hogy az él6hely-rekonstrukcio szikes vizek
esetében megvalésithatd, a szikes vizekre jellemzd magasabb- és alacsonyabb
rendd élévilag igényei biztosithatéak. A természetvédelem Uj, a természetes
folyamatokba erésebben beavatkozé aga tamogathaté.
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2. tablazat. — A Borsodi-diil6 fajai és azok egyedszamai 2001 soran

Cladocera
Chydorus sphaericus 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Daphnia magna 210 120 420 210 60 60 90 1770 19080
Diaphanosoma brachyurum 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Dunhevedia crassa 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Macrothrix rosea 510 1830, 3630, 1170, 3060 4710 750 0 0
Moina brachyata 0 0

Copepoda
IAcanthocyclops robostus 0 0 0 0 0 0 0 0 0
/Arctodiaptomus bacillifer 300 120 2100 1110, 1770, 1770 1770 2880 0
Arctodiaptomus spinosus 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Cyclops strennuus 600, 1890, 1020 7020, 5340, 3990 840 420 9660
Mesocyclops leuckarti 0 0 0 0 0 0 0 0 0
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2. tablazat (folytatas)

Cladocera
Chydorus sphaericus 0 0 0 0 0 11 9 360 30 0 0
Daphnia magna 11040/ 3180, 210, 870 690 420 1680 1980 990 60 240
Diaphanosoma brachyurum 0 0 0 750 180 690 30 30 0 0 0
Dunhevedia crassa 0 0 0 0 0 0 0 0 0 11 2
Macrothrix rosea 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Moina brachiata 60, 870, 1020, 330 90 30 0 0 30

Copepoda
IAcanthocyclops robostus 0 7 0 30 60 120 60 150 120
/Arctodiaptomus bacillifer 1620012030/ 10140 1170, 1320, 5130 1154 4950, 570 900 600
Arctodiaptomus spinosus 0 0 0 0 0 0 1066 0 0 0 0
Cyclops strennuus 30 30 0 30 0 0 0 0 0 30 0
Mesocyclops leuckarti 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0
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2. tablazat (folytatas)

Cladocera
Chydorus sphaericus 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Daphnia magna 3 150 0 30 0 1 1 0 0
Diaphanosoma brachyurum 0 5 0 0 0 0 0 0 0
Dunhevedia crassa 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Macrothrix rosea 0 0 0 0 3 0 0 0 0
Moina brachiata 60 510 2460 12 4230 360 30 990

Copepoda
/Acanthocyclops robostus 240 210 0 80 3210 60 17| 240 0
Arctodiaptomus bacillifer 300, 1590 60 0 0 2 30 30
Arctodiaptomus spinosus 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Cyclops strennuus 0 0 0 0 0 1 1 0 7|
Mesocyclops leuckarti 0 0 0 0 0 0 0 0 0

60



Forré Laszl6 & Orvossy Noémi: Szikes tavak zooplankton vizsgélata

3. tAblazat. — A Legények fajai és azok egyedszamai 2001 soran

Cladocera
Ceriodaphnia dubia 0 0 0 0 0 0 0 1 0
Chydorus sphaericus 9 2 2 3 5 2 3 2 2
Daphnia curvirostris 0 0 0 0 20 0 0 0 0
Daphnia magna 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Diaphanosoma brachyurum 0 0 0 0 0 0 0 2 3
Dunhevedia crassa 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Macrothrix hirsutocornis 0 0 0 0 0 30 0 0 0
Macrothrix laticornis 0 0 3 0 30 0 0 0 11
Moina brachiata 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Copepoda
IAcanthocyclops robostus 0 0 0 0 0 0 0 0 0
/Arctodiaptomus bacillifer 6 60 4 11 120 210 930 420 270
Arctodiaptomus spinosus 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Cyclops strennuus 412 480 120 600 1410 990 30 1530 30
Megacyclops viridis 0 0 0 0 0 0 0 0 0
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3. tablazat (folytatas)

Cladocera
Ceriodaphnia dubia 0 2 0 2 0 4 5 0 0 0 0
Chydorus sphaericus 6 4 2 3 0 0 0 0 0 0 0
Daphnia curvirostris 0 4 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Daphnia magna 0 0 0 0 0 0 0 20 0 0 0
Diaphanosoma
brachyurum 0 100 11 340 0 21 32 0 60 0 0
Dunhevedia crassa 0 16 22 60 200 95 92 315 15 1 0
Macrothrix hirsutocornis 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Macrothrix laticornis 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Moina brachiata 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Copepoda
/Acanthocyclops robostus 0 0 0 4290, 1230 3630 3600 3210 930 4890 6240
/Arctodiaptomus bacillifer 30 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Arctodiaptomus spinosus 0 60 390 240 60, 60 300 3210 0 0 0
Cyclops strennuus 240 0 0 0 0 0 0 0 5 6 0
Megacyclops viridis 0 420 2250 0 0 0 0 0 0 0 0
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3. tablazat (folytatas)

Cladocera
Ceriodaphnia dubia 0 0 4 10 0 3 2 33
Chydorus sphaericus 0 0 0 0 0 0 40 7
Daphnia curvirostris 3 0 0 0 0 0 0 0
Daphnia magna 1 0 0 0 0 0 0 0
Diaphanosoma
brachyurum 3 0 0 0 2 0 3 0
Dunhevedia crassa 0 0 2 10 0 1 1 6
Macrothrix hirsutocornis 0 0 0 0 0 0 1 0
Macrothrix laticornis 0 0 0 0 0 0 0 0
Moina brachiata 18 30 0 12 210 3 0 0

Copepoda
/Acanthocyclops robostus 2280 3905 2445 4130, 1380 1200 3690 3840
/Arctodiaptomus bacillifer 0 0 0 0 0 0 0 0
Arctodiaptomus spinosus 0 0 0 0 1 1 3 0
Cyclops strennuus 0 25 15 0 0 0 0 18
Megacyclops viridis 0 0 0 0 0 0 0 0

4. tablazat. — A taldlt fajok listaja.

FHNP 2001 15 faj

Cladocera

Copepoda

Ceriodaphnia dubia Richars, 1894

IAcanthocyclops robostus Sars, 1863

Chydorus sphaericus (O.F.Miiller, 1785)

Artodiaptomus spinosus (Daday, 1891)

Daphnia atkinsoni Baird, 1850

Arctodiaptomus bacillifer (Koelbel, 1885)

Daphnia curvirostris Eylmann, 1887

Cyclops strenuus Fischer, 1851

Daphnia magna Straus, 1820

Megacyclops viridis (Jurine, 1820)

Diaphanosoma brachyurum (Liévin, 1848)

Mesocyclops leuckarti (Claus, 1857)

Dunhevedia crassa King, 1853

Macrothrix laticornis (Fischer, 1848)

Moina brachiata (Jurine, 1820)
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4.4. Szikes tavak makrozoobentosz vizsgalata

készitette: Dr. Andrikovics Sandor

4.4.1. Bevezetés és célkitlizés

A szikesek a kontinensek mindegyikén eléfordulnak. Azsidban Kazahsztanban
talalhatdék idészakos szikes tavak, de ismertek Tibetben, Toérokorszagban a Kurd
fennsikon és Iranban is. Afrikaban gyakran emlitik a Memphis-kérnyéki sivatag sos
tavait, Kelet-k6zép és Dél-Afrikaban is talalunk hires szikes-sziksos tavakat. Az USA-
ban nevezetesek a Nevada és az Oregon allamok sés tavai valamint a kanadai
Saskatchewan tartomany Manitou tava. Ismertek a dél-amerikai Perubdl és
Venezuelabdl is. Az Ausztral kontinensen a nagy és hires Werowraps t6 mellett a
kisebb alkdli tavak a kontinens belsejében elszortan fordulnak elé (In: Loffler, 1970,
Dvihally, 1999).

A szikesek nagy része tehat az arid klima hataran, a sztepp zénaban talalhato
(Loffler, 1970). Eurépaban, a Karpat-medence szikesei a leghiresebbek. Az un.
Fertézugban (Seewinkel, Burgenland) kb. 80 kis szikes viz talalhaté a Fert6 to keleti
szdgletében. Romaniaban és a Vajdasagban is ismerlink szikeseket. Ezeket a
tavakat az irodalom ,Pannon tipustu” névvel illeti. Ezek a kisebb sekély ,tavak”
legnagyobb szdmban azonban a Duna-Tisza k6zén valamint a Tiszantulon
talalhatok. A Dunat és a Tiszat kisérve tébb mint 100 szikes tavat ismerlink, a
Tiszantulon pedig 66 szikes vizet jeleztek a vizrajzi térképek. Néhany /8/ kisebb sos
viz talalhato a Dunantulon, a Velencei-té mellett (1. abra).

A Karpat-medence szikes tavai térben és idében eltéré6 modon alakultak ki, melyet a
klimatikus, kézet és talajtani, hidrologiai tényezék jellegzetes egyitthatasa hozott
létre és a jelenkori emberi tevékenység is befolyasolt. A szarazza valt terlleteken a
nagy natrium tartalmu felszinkdzeli talajvizekbél a szél és a folydvizi tevékenység
altal létrehozott medrekben asztatikus, sekély pannon tipusu tavak jottek létre.
Ezeket -a legnagyobbakat (Fert6 és Velencei-t0) nem szadmitva- a viztértipoldgia
(Dévai, 1976) a tocsak, szikes fert6k, szikes mocsarak és a szikes pocsolyak
csoportjaba sorolja. A foldrajzi elterjedésik, vazlatos kialakulasuk emlitése utan
erdemes megmagyaraznunk az un. szikes-sziksés fogalmakat is. A magyar
szaknyelvben szikes tavak alatt kémiailag két féle iontipusu vizet értenek. Egyfeldl a
Na * és HCO; ~ dominanciaval jellemezhetd vizek, a sziikebb értelemben vett szikes
vizek, amelyek kevés kalciumot tartalmaznak és a szolonyec talajokon alakulnak ki.
A szolonyecen a névényi élet is kibontakozhat, ezért az utdbbiak gyakran feketés
szinlek és fenékig atlatszéak. Lehetséges, hogy a nagykiterjedési szikes to egyik
része az un. fekete és a masik fele pedig a kévetkezékben targyalasra kerilé fehér
szikesekhez sorolhat6. (pl. A Ferté nyugati része fekete a keleti fele pedig a fehér
tipusba tartozik).

Masfelsl, a sziks6s vizek iontipusat a Na“ mellett a CO3* ionok hatarozzak meg. Az
utébbi csoport jelentds mennyiségben Ca?*ionokat is tartalmaz, mely ion a vizben az
agyagasvanyokkal stabil kolloidot hoz létre, amely az altalunk jelenleg is vizsgalt
szikesek jellegzetes fehér szinét és kis atlatszésagat okozza. Erdekes harmadik
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tipusa a szikeseknek az Aatlatszatlan olajstri fekete viz, amelyben a
humuszkolloidokat feltehetéleg a vas ionok stabilizaljak (Forrd, Andrikovics et
al.1994). A kontinentalis sOs vizek tagabb csoportjat, ahova a magyar szikes vizek is
tartoznak soétartalmuk alapjan (6sszes ion tartalom szerint) az édesviztél /limnikus =
500mg/l/ a hiperszalin > /50.000mg/l/ halobikus vizek kdz6tt 6sszesen 6t osztalyba
soroljak. (Felféldy, 1987 és Hammer, 1986). A hazai szikeseink ebben a beosztasban
a subsalin és a mezosalin csoportba tartoznak, csak a nyari betéményedési
szakaszban érhetik el a hipersalin tartomanyt. Az alféldi fehér és kulondsen a
kevésbé sbs fekete szikesek tengervizhez viszonyitott kisebb sétartalma miatt Dévai
egy 10 fokozatu, az a halobikustol indulé és a polihalobikussal bezardédo, 0-4000 mg/I
koncentracidkat atfogo kategoria rendszert javasol. Ebben a beosztasban az altalunk
vizsgalt fehérviz(i tavak dsszes oldott sé koncentraciéja a mezo- €s polihalobikus
tartomanyba tartozik (Boros, 1999). A fehér szikesek szukcesszidja soran feltoltédd
vagy az elarasztott illetve eutrofizaldédott kevésbé szikes fekete tavak, mocsarak vize
oligo--mezohalobikus tartomanyba sorolhatdé vagy a mesterséges édesvizpaitlas,
elarasztas altal akar az igen kis sotartalmu, -oligohalobikus vizek is létrejéhetnek.
Ezek sétartalma 150 mg/l kéril valtozik, mig az utdna kdvetkezd B-a oligohalobikus
tartoményban is csak 151-350 mg/l k6zo6tti tartomanyba sorolhatdk be.

Az elbézb6ekben érintett viszonylag nagy, de az asztatikus jelleg kdvetkeztében
ingadoz6 0Osszsotartalom és az egy valamint kétértekl kationok kozil a natrium
dominancigja valamint a hidrokarbonat-karbonat rendszer térben és idében valtozo,
megis jellegzetesen koridlirhatd sosvizi 6koszisztémat eredmeényez, ahol az egyéb
makroionok is viznek a tér-id6 valtozatossag mellett egyedi vonasokat adnak. Az
egyeértékd ionok és a CO, rendszer a kalciummal egyutt vagy a humuszanyagokkal
olyan rendszert eredményez, ami a vizeknek alkalikus jelleget (5,5-616,2 W°), kis
hidrogénion aktivitAst azaz nagy pH értékeket eredményez. (Loffler 1970).
Termeészetesen a kémiai rendszer alapjellegét, ha alapjaiban nem is valtoztatja meg
az asszimilaciés-disszimilaciés folyamatok napszakos-évszakos eltérései mégis a
szikeseket e téren is jelentésen modosithatjak (Dvihally, 1970; 1999).

A szikes vizekben él6 bentikus élélények szamara a fentiekbél adéddan a kdvetkezd
Okologiai problémak adddnak. A szikesek sotartalma elérheti az elméletileg tomeény
sooldat koncentraciot. A kontinentdlis szikes vizek kémiailag egymastél, a NaCl
dominanciaju tengerviztél és az édesvizektdl is erésen eltérnek. Vizikben az
ionaktivitdsok igen er8s ingadozdsnak vannak kitéve, amely még kémiai
O0sszetételiket is megvaltoztatja.

A toménység abszolut értéke ebbdl a szempontbdl kevésbé lényeges, mivel a
bentosz szervezetek szinte minden tdménységben meg tudnak élni, bar a fajok
szama a nagy tomeénysegeknél alapvetéen csokken. A viz nagy ionaktivitAsanak a
vizben oldott 0, tartalomra is jelentdés csokkent§ hatasa van. A koncentracié
valtozasok a vizben viszont az asztatikus jellegnek megfeleléen gyorsan
kovetkeznek be és igen nagyok is lehetnek, ezért jelentés alkalmazkodd képességet
kovetelnek az allatoktdl. A kémiai valtozasokat nagy hémérséklet valtozasok is
kisérik. A kisebb méretli szikesek 6sszel szinte minden évben kiszaradnak. Mindezek
a feltételek egyittesen meghatarozzak, hogy a benépesitd fajok nagymeértékben
euriok, ,r- stratégista”, évente tdbb generaciés polivoltin jellegliek legyenek. Mig a
szikes vizek planktonjdban tomeges rakok és kerekesféergek a kiszaradast
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rendszerint nyugalmi allapotban vészelik at (cf. Gulyas & Forrd, 1999) addig a
rovarok imago alakjai elhagyjak a vizet (Andrikovics & Muranyi, 2001). A nagy
koncentracioju soOs, szikes vizekben él6 aktiv allatok vagy a viztestben vagy a
vizfenéken élnek és egyltteseik a szikesek planktonikus illetve bentikus
allatkbzosségeit alkotjak. A szikes tavakban él6 allatok aktiv kapcsolatban vannak a
folyton valtozo kézeggel. A vizben a planktonikus algak biomasszaja és produkcidja
kicsi (Schmidt & Fehér, 1999). A zooplankton faj és egyedszama térben és idében
igen valtozo és a fehér szikesekre jellemz6 natronofil karakterfajok a Moina brachiata
valamint az Arctodiaptomus spinosus (Ponyi & Kertész, 1967; Megyeri, 1975;
Gulyas, 1972; Forr6,1985). Viszonylag Gjabb adat a nagy soétartalmi szikesekbél a
Moina salina kimutatasa (Forrd, 1988). A zoobentoszt a fehér szikesekben csak
néhany Oligochaeta, Chironomida Ceratopogonidae faj képviseli és ezekhez jarulnak
a metafiton szervezetek, melyek kozul azonban halofil formak is ismeretesek.
(Ferencz, 1970; Juhdsz & Kiss et al. 1998; Andrikovics & Murényi, 2001). Az
ugyancsak bentikus szervezetek kozé tartozo puhatestiek kézil magas, 9-10-es pH
mellett mindéssze az Anisus spirorbis él (Horvath A., 1950; Richnovszky, 1970). A
Kiskunsagi Nemzeti Park fosszilis malakofaunajarol is készilt tanulmany (Fikoh,
1999). A szikesek gerinces faunajat benne a madarakat tobben vizsgaltdk (pl.
Beretzk, 1955; Festetics, 1970; Marian, 1970; Sterbetz, 1970, Gjabban Boros, 1997,
1998a; 1998b; 1998c; 1999). Megallapitasaik szerint a fehér szikesekbdl szinte
teljesen hianyoznak a halak viszont a fehér-fekete szikesek vizimadar faunaja
rendkivil gazdag (cf. Boros, 2001; in press és sokan masok).

Az ezredforduldig —a védelem ellenére- a szikesek jelentdés valtozasanak (végleges
kiszaradas, elnadasodas, eutrofizalodas, kiédestlés) voltunk tanai, ami tudomanyos
és természetvédelmi szempontbdl egyarant szikségessé tette az alapvetd
elélenycsoportok ismételt felmérését és a szikesek hidrobiolégiai jelentéségének
Ujraértékelését.

Ennek a komplex feladatnak a végrehajtasara a KNP és a FHNP szikes teriletein
komplex tudomanyos felméréseket végeznek sét a Fert6-Hansag Nemzeti Parkban
ujradrasztasos. rehabilitacios tevékenyseég is folyik, amely munkaba az UGjonnan
elarasztott tertletek tajekozodo zoobentosz felmérésével kapcsolodtam be.

4.4.2. A vizsgalatok helye, ideje és modszerei

A bentosz élélények pontosabb elterjedésének megismerése érdekében néhany
alkalommal az tledékbdl és a ndévényallomanyok kozil is vettiink mintakat.

A bentoszmintak vételére ,core” tipusi mintavevét hasznéltunk és elévizsgalatok
utan, minden tébdl 5-5 mintat vettink és a késdébbi statisztikai feldolgozashoz a
mintakat kilon kezeljuk. Az eredményeket egyedszam/m? mértékegységben adjuk
meg. A csémintaveviben 1évé felsd 10 cm-es réteget dolgoztuk fel. Az anyagot 0,85
mm lyukb&ségi bronzszitan szlrtik és a 75%-0s alkoholban tartositott sorozatminta
anyagbol az allatokat sztereomikroszkop alatt egyedenként valogattuk ki. Az
alkoholban tartott allatanyagh6l CMC-9AF gyantaban tartés preparatumokat
készitettink és ezekbdl kiséreltik meg a larvak faji szintl meghatarozasat. A
Chironomidék tovabbi meghatarozésat dr. Bir6 Kalman /Svajc/végzi és ellenérzi.. A
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fajok determinalaséat Bir6 (1981) és Roskosny (1980) munkainak felhasznaldsaval
végezzik.

4.4.3. A vizsgalatok eredményei
4.4.3.1. A larvagyuijtések eredményei

Az aldbbi felsorolas a 3 mintavételi helyen a gyijtétt és valogatott anyag
jegyzbkonyvszerl felsorolasat mutatja. Tekintettel arra, hogy a talalt csoportok
taxondmigja kozismerten igen nehéz a faji szinti meghatarozasokra csak a
késbbbiekben kertl sor.

1.) Borsodi-dl6, 2001. 11. 23. Iszapminta
Nagy Chironomida 6db; 3.057 db/m?
Csigahéj 163db; 83.057 db/m?
Sigara lateralis 2db; 1.019 db/m?

2.) Borsodi—dilé, 2001. 11. 23. Iszapminta
Kis Chironomida 18db; 9.172 db/m?
Nagy Chironomida 6db; 3.057 db/m?

3.) Borsodi—dilé, 2001. 11. 23. Iszapminta
Kis Chironomida 4db, 2.038 db/m?
Nagy Chironomida 8db; 4.076 db/m?
Csigahéj 2db; 1.019 db/m?

4.) Borsodi—dul6, 2001. 11. 23. Iszapminta

Kis Chironomida 3db; 1.529 db/m?
Nagy Chironomida 3db; 1.529 db/m?
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5.) Borsodi—dilé, 2001. 11. 23. Iszapminta

Kis Chironomida 14db: 7.134 db/m?

Nagy Chironomida 4db; 2.038 db/m?

Ceratopogonidae 3db; 1.529 db/m?

1. tblazat: - A bentikus gerinctelen makrofauna mennyiségi jellemzdi a Borsodi-dilében.

Atlag Minimum Maximum Széras
Taxon

db. m* db. m™ db. m* db. m™
Kis Chironomida 3.975 - 9.172 3.954
Nagy 2.751 1.529 4.076 993
Chironomida
Ceratopogonidae 3.06 - 1.529 684
Sigara lateralis 204 - 1.019 456
Csigaheéj 16.815 - 83.057 3.703

Borsodi—dilé, 2001. 11. 23. szélirAnyban, lapattal vett iszapminta (20x20cm)

Nagy Chironomida 29db; 725 db/m?

Kis Chironomida 484db: 12.100 db/m?

Ceratopogonidae 146db; 3.650 db/m?

Csigahéj 4db; 100 db/m?

Borsodi-d(ilé, 2001. 11. 23. Hal6zott minta
Szélén 6sszegdmbolyddve - Chironomus fajok.
Chironomus spp. 31db

Sigara lateralis 4db

1.) Paprét, 2001. 11. 23. Iszapminta
Csigahéj 6db; 2.123 db/m?

68



Andrikovics Sandor.: Szikes tavak makrozoobentosz vizsgéalata

2.) Paprét, 2001. 11. 23. Iszapminta
Csigahéj 4db; 1.415 db/m?

3.) Paprét, 2001. 11. 23. Iszapminta
Csigahéj 12db; 4.246 db/m?

4.) Paprét, 2001. 11. 23. Iszapminta
Csigahéj 4db; 1.415 db/m?

5.) Paprét, 2001. 11. 23. Iszapminta
Csigahéj 3db; 1.062 db/m?

2. tdblazat: A bentikus gerinctelen makrofauna mennyiségi jellemzéi a Papréten.

Taxon Atlag Minimum Maximum Széras
Db. m? db. m™ db. m* db. m™
Csigahéj 2.052 1.062 4.246 1.158

Paprét, 2001. 11. 23. Halozott minta
Armiger crista 3db
Asellus aquaticus 2db
Sigara lateralis 1db

Cloeon dipterum 1db

1.) Legényto, 2001. 11. 23. Iszapminta
Nagy Chironomida 1db; 354 db/m?

2.) Legényto6, 2001. 11. 23. Iszapminta
Csigahéj 1db; 354 db/m?
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3.) Legényto, 2001. 11. 23. Iszapminta
Csigahéj 1db; 354 db/m?

4.) Legényto, 2001. 11. 23. Iszapminta

Iszapban nincs allat.

5.) Legényto, 2001. 11. 23. Iszapminta

Iszapban nincs allat.

3. tdblazat: A bentikus gerinctelen makrofauna mennyiségi jellemzdi a Legény - téban.

Taxon Atlag Minimum Maximum Széras
db. m* db. m™ db. m* db. m™
Nagy 71 - 354 158
Chironomida
Csigahéj 142 - 354 194

Legénytd, 2001. 11. 23. Haldzott minta
Cloeon dipterum 3db
Sigara lateralis 4db
Coenagrion puella 3db

Calicorixa concinna 2db

1.) Nyéki—szallas, 2001. 11. 23. Iszapminta
Csigahéj 11db; 3.892 db/m?

2.) Nyeéki—szallas, 2001. 11. 23. Iszapminta
Csigahéj 6db; 2.123 db/m?

70




Andrikovics Sandor.: Szikes tavak makrozoobentosz vizsgéalata

3.) Nyéki—szallas, 2001. 11. 23. Iszapminta

Iszapban nincs allat.

4.) Nyéki—szallas, 2001. 11. 23. Iszapminta

Iszapban nincs allat.

5.) Nyéki—szallas, 2001. 11. 23. Iszapminta

Iszapban nincs allat.

4. tablazat: - A bentikus gerinctelen makrofauna mennyiségi jellemzéi a Nyéki — szék vizteruletén.

Taxon Atlag Minimum Maximum Sz06ras
db. m* db. m™ db. m* db. m™
Csigahéj 1.203 - 3.892 1.762

Nyéki—szallas, 2001. 11. 23. Haldzott minta

Nincs benne allat.

4.4.3.2. A tbmegmérések eredménye

A tajékoz6dd tomegmérések eredményei

5. tablazat: - A gerinctelen makrofauna biomassza adatai egy madartaplalkozohelyen a Borsodi-

ddlében
Taxon D (e/m? B (g/m?) TB (g/20m?)
Chironomida 1. 725 9,86 197,2
Chironomida I1. 12.100 8,83 176,6
Ceratoponidae 3.650 4,45 89
Osszesen 16.475 23,14 462,8

Jelmagyarazat: D-egyedszam/m?; B-nedvestémeg (g)/m?; TB-teljes biomassza g/20m?; A
20m?-nyi teriilet megfelel a szélzugos parti sav kiterjedésének.
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Az eredmények elézetes értékelése

Annak ellenére, hogy faunisztikailag az anyag nem tekintheté gazdagnak, a szikesek
anyagforgalmi viszonyinak megértésében a tereptapasztalatainkat, amely Pellinger
és Forro kollégakkal kozos terepmunkank soran alakult ki, alapvetének tekinhetjik.
Megfigyeléseinkkel a “szikes paradoxon” azaz az egyideji bentikus fajszegénység és
gazdagsag (Andrikovics & Muranyi, 2001), j6l magyarazhato.

A fekete szikesek pH-ja, vezet6képessége joval kisebb mint a fehér
szikesekeé..(Andrikovics, 2001, Andrikovics & Muranyi, 2002; Dvihally, 1970; 1999;
Megyeri, 1975 és sokan masok). A feltiinéen kis kiterjedés ellenére a maradvany
fekete szikesekben kb.10x-es taxon-és egyedszamot szamot mutathatunk ki. Az
Uledék a fehér szikesekben a sokszor kénhidrogén szagu és a sajat méréseink
szerint rendkivdl reduktiv. Ez még a Limnodrilus-Tubifex-Chironomus spp. fajok
szdméra sem teszi lehetévé a megélhetést. Ez latszik mind a KNP mind az Gjonnan
elarasztott fertdi szikeseken végzett felmérésekbdl. A Borsodi-dilé, Pap rét, Legény-
t6 és a Nyéki-szék uledék faunaja fajszamban rendkivil szegény volt. (lasd
jegyzdkony). Az egyes mintavételek kis egyedszamu, de elég egyenletes eloszlast
mutattak. Ezzel szemben a Borsodi duld madarak Aaltal gyakran latogatott,
szélirAnyban 1évé kb. 20m?-es parti részén szabad szemmel is lathatéan intenziv
bentikus életet talaltunk. Itt a 20x20cm-es kvadratban 6sszesen 659 rovarlarvat
(Chironomida-Ceratopogonida) szamoltunk. Ez az érték négyzetméterre vetitve
16.475 db rovarlarvat ad..A tdbmegmérések szerint ez a biomassza relative mégis
kevesebb a vartnal mivel a tomeges fajok legnagyobb részét a rendkivil kis sulyu kis
Chironomida és Ceratopogonida larvak adjak. A larvakat a szél sodorja a felapritott
novényi tormelékkel a parti részre, ahol a récék és a partfutok béséges
taplalékforrast talalnak. Ehhez csatlakoznak a pihendhelyként szambajové nyiltvizi
részek.

Az elarasztott rendszerekben a kulcs ©koldgiai tényez6k egymasra hatasat az 1.
abran mutatjuk be.
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1.4bra: Az Gjonnan elarasztott szikeseken haté 6koldgiai tényezék vazlatos kapcsolatrenszere

Zavarossag

UJ a /

szuszpendalt Algak
szediment
\@ Tapanyagok
Edényes
novényzet
\\ |
Allelopatikus
anyagok
Hullamzas
Bentosz Zooplankton

d

Madarak

73



Andrikovics Sandor.: Szikes tavak makrozoobentosz vizsgéalata

A Borsodi-diil6é szélirAnyos részénél (koncentralt taplalkozéhely) az 1. abra bal alsé
felében 1év6 6koldgiai tényezék hatnak kiemelkedéen. Nevezetesen a hullamzas altal
ujraszuszpendalt Uledékben koncentraldédik szinte az egész tavi rovar biomassza,
amit a madarak kitinéen hasznositanak. Az arvaszunyog larvak gyidrt formaban
O0sszecsavarodva egyltt mozognak a zaggyal, amit a szél turzasszerlen rak le a
parti részen. Ezeken a helyeken hatalmas allattomeg koncentralédik mig a zavaros,
fehér szikesek tobbi részén szinte tires bentoszt talalunk. Erdekes a sok elpusztult
csigahaz, ami szintén fontos asvanyi anyag forrds lehet a madarak szamara
(Andrikovics, 2001, Andrikovics & Muranyi, in press).
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allatcsoportok hatarozasahoz, dkolégiai értékeléséhez felhasznalt specialis irodalmat.
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4.5. A természetvédelmi kezelések hatasa a Fert 6-t0 menti szikes él 6helyek
noveny és allatvilagara

készitette: Takacs G.

4.5.1. Bevezetés

A Fert6-t6 és kornyéke az elmult negyven évben a kutatok elél elzart tertletnek
szamitott. Ennek ellenére tobb jelentés munka szlletett, melyek féleg a vizi
makrofaunaval és a nemzetkozileg is elismert madarvilaggal foglalkoztak. A
szarazfoldi gerinctelenek vizsgalata szinte teljesen hianyzott. Jelentésebb
faunisztikai vizsgalatok 1999-ben kezd6édtek a Magyar Természettudomanyi Mizeum
szervezéseben.

Az 1999-ben, jelen vizsgalat keretében, kezdte el a Fert6-Hansadg Nemzeti Park
szervezni a Fert6-menti gyepek rendszeres monitorozasat a természetvédelmi
kezelések tiikrében. A hosszutavu kutatasi program célja a gyepek optimalis kezelési
modszereinek kialakitasa, illetve a kezelések hatasainak vizsgalata a vegetaciora és
a gerinctelen faunara.

A program keretében a kovetkezd kérdésekre keressuk a valaszt:
¢+ A jelenlegi novényzet mennyiben kozelit a természetes vegetaciohoz?

¢ Az emberi beavatkozas milyen hatassal volt a természetes vegetaciot kialakito
folyamatokra?

¢ Milyen beavatkozasok, kezelések szikségesek a természetes ndvényzet
kialakitAsahoz/fenntartasahoz?

¢ Milyen hatassal van a ndvényzetre a jelenleg végzett kezelések felhagyasa?

Az 1999-ben veégzett vizsgélatok célja a hosszatdvi monitorozas alapjainak
megteremtése. igy a mintavételi teriiletek és az alkalmazandé kezelések kijelolése. A
monitorozasra alkalmas taxonok kivalasztasa, az optimalis mintavételi idépontok,
modszerek megallapitasa.

A kutatas soran vizsgaltuk a Fert6-t6 menti rétek élévilaganak fajkészletét, kilonos
tekintettel a monitorozasra alkalmas taxonokra. A fel nem dolgozott taxonok késébbi
meghatarozasa és kiértékelése megfelel6 szakember esetén lehetséges. A
vizsgélando taxonok kivalasztasakor figyelembe vettilk mennyiségi viszonyaikat, igy
kerlltek kivalasztasra el6zetsen a pokok (Araneae) és a aszkarakok (Isopoda).
Természetvédelmi szempontbdl jelentések bogarak (Coleoptra), amelyek kozil a
futbbogarak (Carabidae) kerlltek feldolgozasra, a hangyak (Formicoidea) és az
egyenesszarnyuak (Orthoptera).

Ossze kivantuk hasonlitani a leggyakoribb éléhelyek novényzetét és faunajat. A
természetvédelmi kezelések tervezésekor rendkivil fontos az adott éléhely
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flordjanak és faundjanak ismerete, tovabba a valasztott kezelés hatasanak ismerete.
llyen jellegl vizsgalatok a Fert6 mentén eddig nem torténtek, igy munkank
hianypaotlonak is tekinthetd. Vizsgélataink soran fontos cél volt a jelenleg alkalmazott
és az alternativ kezelések hatasanak vizsgalata a leggyakoribb éléhelyeken.

Végiil szeretnék koszonetet mondani Kovacs Evanak, Farkas Sandornak és Bérces
Sandornak a gyjtott anyag meghatarozasaért és az anyag osszedllitasaban nyujtott
segitségukert.

4.5.2. Anyag és modszer
4.5.2.1. A vizsgéalati tertlet

A vizsgalati tertlet a Fertd-t6 (Magyarorszag, Gyér-Moson-Sopron megye) keleti
partvidékén helyezkednek el (1. térkép). A vizsgalati terllet kivalasztadsat indokolja,
hogy ezen a teriileten minden féldteriilet a Magyar Allam tulajdonaban és a Fert6-
Hansag Nemzeti Park kezelésében van, igy sem a kutatasnak, sem a kezelések
kivitelezésének nincs adminisztrativ akadalya. A masik szempont a terlletek
viszonylagos kozelsége a Nemzeti Park kézpontjahoz. A harmadik szempont, hogy a
Fert6-menti gyepek legértékesebb gyepteriletei itt talalhatok.

A teriilet a Korgat megépitése elétt a Fertd-t6 artertiletének szamitott. Korabeli
Utleirasok szerint mocsaras, nadas novényzet boritotta. A 20. szazad elején
kezd6dott lecsapolasok a névényzetben és az allatvilagban is jelentds véaltozasokat
okoztak.

Jelenleg a Fert6-t0 keleti partvidékén szikes jellegi névényzetet talalunk. A vizsgélati
tertlet 1976 Ota tajvédelmi koérzet, 1994 6ta nemzeti park. A gyepek kezelését a
Fert6-Hansag Nemzeti Park lgazgatdsdg végzi. A gyepek egy részét rendszeresen
kaszaljak, a kaszalhatatlan részeket pedig szirkemarhaval legeltetik. A szarazabb
gyepeken rackajuhok legelnek. Egyes terileteken semmiféle beavatkozas nem
torténik.
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4.5.2.2. Modszer

A vizsgalatokat 6 éléhelyen folytattuk. Az él6helyek kivalasztasanal Ugyeltink arra,
hogy a kivalasztott teriiletek jO0lI reprezentaljdk a kérnyék ndvényzeti egységeit, a
jelenleg folyé kezeléseket. Minden éléhelyen kijel6ltink két 50x50m-es mintavétel
terlletet. A mintavételi terlletek kivalasztasanal problémat jelentett, hogy sem a
vizsgalati terileten, sem annak kornyékén nem talaltunk olyan hosszabb ideje
érintetlen foltot, amelyet referenciaként kezelhetnénk, mint természetes vegetaciot.

Az egyik négyzeten a tovabbiakban semmiféle beavatkozas nem torténik. Ezzel
lehetévé valik annak vizsgalata, hogy mi torténik a jelenlegi kezelések felhagyasa
esetén. A masik mintateriileten a jelenlegi kezelést folytatjuk. Alternativ kezelések
kiprobalasara a kutatasra biztositott anyagi forrasok miatt nincs lehetéség, de a
kés6ébbiekben mindenképpen béviteni kell a vizsgalatot. A mintanégyzeteket
kikaroztuk és balamadzaggal, illetve ha a kezelés kérilményei (legeltetés, vadcsapa
kozelsége) igényelték, akkor villanypasztorral Kkeritettik korbe. A mintavétel
négyzetekben talajcsapdas és flihalos gyujtéseket végeztink, illetve conologiali
felvételeket készitettlink.

Az els6 év folyaman minden mintanégyzetben 9 talajcsapdat mikddtettink hatszor
harom héten at (1.tablazat). A hat mintavételi idépontbdl a késébbiekben kettét vagy
harmat kell kivalasztani, amelyek a vizsgalt taxonok szempontjabdl optimalisak. A
csapdakat az 50x50m-es mintaterilet kozépsé 10x10m-es részén helyeztik el. A
csapdak 8cm atmérdji, 12cm mély mianyag poharak voltak. Csapdafedéként
10x10cm-es aluminium lemezt hasznaltunk, melyet fa palcakkal régzitettink 5cm
magasan. Ol6anyagként etilén-glikol alapi fagyallét hasznaltunk, melyet 5:1
aranyban higitottunk vizzel és a fellleti fesziltség csokkentése érdekében
mosogatoszert kevertiink hozza. Az els6 év tapasztalatai alapjan a kovetkezé évben
a csapdafed6k méretét novelni kell, igy a késébbiekben 20x20cm-es csapdafedéket
alkalmazunk, mert a kisebb fedé ala nagyon sok névényi hulladék kertlt be.

A csapdak anyagat, két mintavétel kivételével, Uritéskor 6sszedntottik, a két esetben
pedig csapdak szerint kulon Uvegekbe raktuk. A valogatas sordn a kovetkezd
taxonok kerultek kivalogatasra: Mollusca, Diplopoda, Isopoda, Araneae, Arachnia-
egyéb, Collembola, Carabidae, Coleoptra-egyéb, Orthoptera, Heteroptera,
Hymenoptera-egyeb, Formicoidea. A kivalogatott allatokat 70%-os etil-alkoholban
konzervaltuk.

Mintavételi helyek Mintavételi id épontok
1 2 3 4 5 6

Cikes X X X X X X
Urgedomb X X X X X X
Borsodi-dulé X X X X X X
Nyéki szallas 0 X X X X X
Paprét X X X X X X
Korgat X X X X X X

1.1999.03.25 — 04.16, 2. 1999.04.30 - 05.14 (Megjegyzés: Korgatnal csak 6 csapda), 3. 1999.05.24 — 06.14, 4. 1999.07.09 -
08.09., 5. 1999.08.13 - 09.07, 6. 1999.09.30 — 11.02 (Megjegyzés: Borsodin és az Urgedombon csak 8 csapda, a Nyéki
szallason a marhak mindet eltapostak)

1. tdblazat - Mintavételi helyek és idépontok
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Flhalos gyuljtéseket haromszor végeztink az évben (Datumok: 1999.06.25, 08.09,
09.29). Minden mintateriileten 100csapas/mintavétel. A gydjtéseket egy 45cm
atmerdji fihaléval végeztik. Az anyagot valogatasig hitészekrényben taroltuk, majd
70%-0s alkoholban konzervéltuk. A 100 flhalécsapas kevésnek bizonyult, igy
statisztikailag nem értékelheté a gydjtétt anyag. A késébbiekben 300 csapéassal kell
folytatni a gyujtést.

Conologiai felvételeket minden négyzetben majus-junius folyamén készitettink. A
felvételezés soran az egész csapdazasi terlletet vettik alapul (10x10m). A fajokat A-
D értékkel jellemeztik. A novényzetrél felvettik az elsé és a méasodik gyepszint
magassagat. A alkalmazott modszerekrél meg kell jegyezni, hogy a rendelkezsére
allé anyagi keretbdl csak minimalizalt vizsgalatok elvégzésére volt lehetéségink. A
késébbiek soran mind a mintavételi terlletek szamat (statisztikailag ertékelhetd
legyen), mind az kezeléstipusok szaméat novelni kell.

A vizsgalatok soran az 1999-es allapotot tekintettiik alapallapotnak, mert korabbrol
nem talaltunk 6sszehasonlitasra alkalmas adatokat. Osztrak oldalon torténtek
hasonlo6 vizsgalatok (ZULKA, MILASOWSKY és LETHMAYER, 1997), de ezek egy
évben hasonlitottak 6ssze a kaszalt és a nem kaszalt gyepek pokfaunajat.

A vizsgélatokat a terlletenkénti két mintatertlet kozil csak az egyiken (a
késbBbbiekben nem kezelt) végeztik el, mert a kezelt és a kezeletlen tertletek kHzott
az els6 évben nincs kulonbség.

Azonosito Név Kezelés EOV X EOVY
fh-fem-minta-0005 | Nyéki szallas kezeletlen 483961.6486 261341.4670
fh-fem-minta-0006 | Nyéki szallas legeltetés 483994.5047 261303.3169
fh-fem-minta-0001 | Urgedomb legeltetés 483972.5489 262727.1198
fh-fem-minta-0002 | Urgedomb kezeletlen 483847.4197 262810.3083
fh-fem-minta-0003 | Borsodi-diilé kezeletlen 484724.5173 262394.7650
fh-fem-minta-0004 | Borsodi-diil6 kaszéalas 484765.2995 262422.3291
fh-fem-minta-0007 | Kérgat kezeletlen 481889.9213 258880.1869
fh-fem-minta-0008 | Kérgat legeltetés 481911.7124 258925.4315
fh-fem-minta-0009 | Cikes kezeletlen 484491.2502 263648.9019

kaszélas,
fh-fem-minta-0010 | Cikes legeltetés 484403.9808 263602.8329
fh-fem-minta-0011 | Paprét kezeletlen 483161.8831 260069.2998
fh-fem-minta-0012 | Paprét legeltetés 483198.3344 260034.6750

2. tdblazat - Mintavételi
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4.5.3. Eredmények

4.5.3.1. A vizsgalatra kivalasztott éléhelyek és mintavételi tertletek ismertetése
Mézpazsitos szikfok és szikes rét mozaikja

Mintavételi tertlet: Sarrod (Fertéujlak) - Cikes

Jellemzés: A Cikes egy valamikori szikes toéfenék, de az utébbi években gyakorlatilag
a kozepsb részei kivételével szarazon maradt. Harom, egymassal keveredd éléhely
jellemzi:  szikes rétek (Agrostietum stolonferae), mézpazsitos szikfokok
(Puccinelietum peisonis, Puccinelietum limosae) és szukkulens sziki vegetacio
(Crypsidetum aculeateae, Crypsido-Suedetum maritimae, Salicornietum prostratae,
Suedetum pannonicae). A csapadékviszonyok és a tavaszi vizboritas fliggvényében
jelentésen valtozik a kiterjedésik. Val6sziniileg az utdébbi évek szarazsaga miatt, a
szikes rétek el6retortek, mig az utobbi két csoport szemmel lathatéan hattérbe
szorult.

Hasonl6 névényzet csak viszonylag kis terlleten talalhaté a Ferté magyar oldalan.
Az osztrak oldalon sokkal gyakoribb.

F6 novényei: Puccinellia peisonis, Puccinellia limosa, Agrostis stolonifera, Juncus
gerardi, Salicornia europaea, Suaeda pannonica, Sueda maritima.

Veszélyeztetd tényez6k: a nad terjeszkedése.

Jelenlegi kezelések: évente egyszer kaszaljdk, alkalomszerlien a falu tehenei
legelnek rajta.

3. abra - A mintaterulet és a Cikes fényképe 1999.08.13. (fotd: Takacs Gabor)
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Szikes puszta

Mintavételi teriilet: Sarréd (Fertéujlak) - Urgedomb

Jellemzés: Magasabban fekszik, mint a tobbi mintatertlet. Novényzete inkabb szaraz
gyep, mint szikes jellegli. A korabban kizarélagosan alkalmazott legeltetés miatt
felszaporodtak a szurds, gyom jellegi fajok (Eryngium campestre). Itt él a kornyék
legnagyobb rgepopulaciéja, mely sokszor megnehezitette a talajcsapdas
mintavételt a csapdak megragasaval. Az éléhely kordbban jobban jellemzd lehetett a
magasabb terlleteken, de az utépitések miatt ezek mara nagyrészt eltiintek.
Hasonldé noveényzet talalhato a Széplaki-legel6 egy részén.

F6 novényei: Festuca pseudovina, Achillea collina, Achillea setacea, Poa pratensis,
Agropyron repens

Veszélyeztetd tényez6k: Gyomosodas.

Jelenlegi kezelések: A nyéar folyaman mintegy 200-300 rackajuh legeli évek ota.

4. abra - A mintateriilet és az Urgedomb fényképe 1999. 08.13. (fotd: Takacs Gabor)
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Visszagyepesitett szanto
Mintavételi tertlet: Sarrdd (Fertéujlak) — Borsodi-dlé

Jellemzés: Korabban szanto volt, két éve gyepesitette vissza a nemzeti park 4 fajbol
allo fikeverékkel (Lolium perenne /20%/, Festuca pratensis /25/, Agrostis sp. /25%/
és Festuca rubra /30%)/). A telepitett fajok kozul gyakorlatilag csak a réti csenkesz és
az angol perje maradt meg.

F6 novényei: Cirsium arvense, Poa pratensis, Agrostis stolonifera.
Veszélyeztetd tényezok: -

Jelenlegi kezelések: évente egyszer vagy kétszer kaszaljak.

5. bra - A mintaterilet és a Borsodi-dil6 fényképe (1999.08.13.) (fotd: Takacs Gabor)
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Szikes rét 1

Mintavételi tertlet: Sarrdd (Fertéujlak) — Nyéki szallas

Jellemzés: Alacsony fuvl, enyhén szikes rét. Kevésbé nedves, mint a Papréti
mintatertlet. Valoszinlileg egy id6ben szantottak is, de erre nincs konkrét bizonyiték
egyenlére. Novényzete hasonl6é a Papréti Agrostio-Caricetum distantishoz, de sokkal

jellegtelenebb. Kiléndésen nagy mennyiségben fordul elé a libapimpd (Potentilla
anserina)

F6 novényei: Carex distans, Agrostis stolonifera, Potentilla anserina.
Veszélyeztetd tényez6k: A nad terjeszkedése.

Jelenlegi kezelések: Rackajuhhal vagy szurkemarhaval legeltetik.

6.abra - A mintatertlet és a Nyéki szallas fényképe 1999.08.13. (fotd: Takacs Gabor)
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Szikes rét 2
Mintavételi tertlet: Sarrod (Fertéujlak) — Paprét

Jellemzés: Alacsony fivl, szoloncsak szikes. Csapadékos id&szakban
meglehetdsen nedves, a talajcsapdak belsd poharat a viz gyakran kinyomta. A zart
sziki sasrét foltok kozott kisebb-nagyobb vakszik foltok helyezkednek el. Ezek
elsésorban a taposas koOvetkeztében alakultak ki. F6 novényzetik a Puccinellia
limosa és a Salicornia europaea. Ez az él6hely nagy terlleten talalhaté meg a Fert6-
to keleti partjan. Fontos védett ndvény az Ophrys sphecodes és az Orchis laxiflora
ssp. palustris.

F6 novényei: Carex distans, Agrostis stolonifera, Potentilla anserina.
Veszélyeztetd tényez6k: Az ezistfa és a nad terjeszkedése. Eljellegtelenedés.

Jelenlegi kezelések: Szirkemarhaval legeltetik

7.abra - A mintaterilet és a Paprét fényképe 1999.08.13. (foté: Takacs Gabor)
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Kormos csateés laprét
Mintavételi tertlet: Fertészéplak - Kdrgat

Jellemzés: Nedves, elsésorban kormos csatés és kiszaradd kékperjés laprét
jellemezte terilet. A Molinia coerulea és a Schoenus nigricans tébb éve nem kaszalt
tovei hatalmas zsombékokat alkotnak. A tertlet rendkivil mozaikos, a laprét jellegi
novényzetet gyakran szakitjdk meg vakszik és szikes rét jellegli foltok. Ezek
kiterjedése a néhany négyzetmétertdl a haromszaz négyzetméterig valtozatos. A
terllet északi oldala ndddal er6sen gyomosodik, a déli oldalon a Bromus tectorum és
a Calamagrostis canescens terjeszkedik. Fontos védett ndvények az Orchis laxiflora
ssp. palustris és a Stipa borysthenica.

F6 novényei: Molinia coerulea, Schoenus nigricans, Carex distans, Phragmites
australis.

Veszélyeztetd tényez6k: A nad terjeszkedése.

Jelenlegi kezelések: 1999-t6l szirkemarhaval legeltetik

8.4bra - A mintaterilet és a kornyék fényképe 1999. 08.13. (fotd: Takacs Gabor)
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4.5.3.1.1. Ertékelés

Az adatgyjtés soran mind a hat mintavételi tertileten készitettiink a tavasz folyaman
conoldgiai felvételeket. A kiértékelést a kovetkezd szempontok alapjan végeztik:

A hat mintatertleten 6sszesen 57 fajt sikerilt kimutatnunk.

Az elbzetes varakozasoknak megfelelden a legkevesebb faj a Borsodi-dilé vetett
gyepében fordult eld. A legmagasabb fajszam az Urgedombon fordult eld.

Fajszam
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9. abra - Fajok szama a mintatertleteken

Mindegyik mintatertleten dominalnak a kozmopolita fajok. A Cikesen |évd
mintateriilet gazdag pannoniai endemizmusokban (Puccinellia sp.). Az Urgedombon
a kozmopolita fajok mellett az eurazsiai és a kontinentélis fajok dominalnak. A
Borsodi-dulén, vetett gyep lévén szinte kizarbélag eurazsiai és kozmopolita fajokat
talalunk. A Nyéki szallas és a Paprét floraelem 0Osszetétele hasonlit egymashoz.
Fajkészletik is hasonlé. A Paprét nagyobb differencialtsaga a gyep koranak tudhaté
be. A Korgat melletti tertleten az eurazsiai, kontinentalis és kozmopolia fajok
dominalnak.

A mintavételi terlleteken készitett felvételek alapjan a legtdbb teriileten a talajigény
szempontjabol kdzombos fajokat talalnuk. Viszonylag sok a semleges, iletve
mészkeriulé-semleges talajigényl fajok mennyisége. A tarsuladsalkotd fajok ide
tartoznak.
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- . 1 Pap-
. ; Urge- |Borsodi | Nyéki .
FLE NEV Cikes domb dilé | szallas » Korgat
ADV | adventiv elemek 1 1
COS | kozmopolita elemek 4 8 3 4 5 3
CIR | cirkumpolaris elemek 2 1 2 2 1
EUA | eurazsiai elemek 2 4 3 4 4 2
EUR | eurépai elemek 1 3 4
CEU | kdzép-eurépai elemek 1
CON | kontinentdlis elemek 1 3 4 2 3
PON | pontusi elemek 1
PoM | pontus-szubmediterran elemek 1 1 1
SME | szubmediterran elemek 1
AsM | (szub)atlanti-szubmediterran
elemek 1 1
PAN | pannéniai endemizmusok 3 2
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10. abra - Fléraelemek megoszlasa teriletenként
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11. abra - A fajok szama mintatertletenként a talajigény-talajreakcio alapjan (Soé-féle értékszamok
alapjan — RS)

A Cikesen a viszonylag kevés tarsulasalkotd faj mellett sok kiséréfajt és viszonylag
sok gyomfajnak tekintett fajt talalunk. A Borsodi-dil6 vetett gyepében a
tarsulasalkot6 fajok mellett ugyanannyi gyomfajt talaltunk.
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12. abra - Az egyes teriiletek fajosszetétele a Simon-féle természetvédelmi érték alapjan

Nagyon hasonlé a Nyéki szallds, a Paprét és a Korgat novényzete ebbdl a
szempontbdl. Mindharom tertileten a néhany tarsulasalkoté faj mellett sok kiséréfajt
€s néhany zavarastiré fajt talalunk.
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Erdekes médon az Urgedomb névényzetébél hianyoznak a tarsulasalkoténak sorolt
fajok, de sok zavarastlré és gazdasagi ndvényfajt talalunk.

Osszeségében elmondhatod, hogy a Cikes, a Paprét, a Nyéki szallas és a Korgat
novényzete termeészetesnek tekinthetd, a Borsodi-dilé novényzete egyértelmien
mesterséges. Az Urgedomb novényzete erésen zavartnak tekinthetd, de
természetes Uton keletkezett.

A Paprét és a Nyéki szdéllas novényzete hasonlo, de a Nyéki szallason sok
kozmopolita, réti tArsulasokban elterjedt fajt talalunk.

A Dactylis glomerata €s az Agropyron repens a hat terllet kozul négyben el6fordult,
de csak az Urgedombon tekinthetd tarsulasalkotonak.
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Mintavételi terilet Cikes Urgedomb | Borsodi-d. Korgat Paprét Nyéki sz.

Faj/Détum 1999.06.10 | 1999.06.03 | 1999.06.03 | 1999.05.06 | 1999.06.10 [ 1999.06.30| Fs | Ts | Rs | Ns | FLE | TvK
Gyepszint 100 100 100 95 100 100

Achillea collina 0.1 2 4 3-4 | 1-2 |[CON| TZ
Achillea setacea 2 0.1 2 4 4 1 |CON| K
Agropyron repens 0.1 0.1 0.1 0.1 2-3 0 0 4 CIR | GY
Agrostis stolonifera 3 3 3 3-4 0 0 2-3 |[KOZ| E
Althaea officinalis 0.1 0.1 4 3 0 2 |CON| Tz
Aster tripolium ssp. pannonicus 1 0 3-4 0 2-3 |[EUA| K
Bolboschoenus maritimus 0.1 4 0 3-4 3 KOz | K
Bromus commutatus 1 2-3 | 34 0 2-3 |AsM | TZ
Bromus mollis 0.1 2-3 0 0 2-3 |KOZ | TZ
Carex acutiformis 1 4 3 4 2-3 |EUA| E
Carex distans 0.1 3 2 3-4 | 34 4 0 |EUR| E
Carex divisa 1 4 0 4 ? |KOZ| K
Carex flacca 1 0 3 4-5 3 |EUR| K
Carex panicea 1 4 2-3 3 2 CIR K
Carex vulpina 1 4 3 3 2-3 |EUA| K
Cerastium fontanum 1 2-3 0 0 2-3 |KOZ | TZ
Chenopodium glaucum 0.1 0 0 0 4-5 | EUA | GY
Chrysanthemum leucanthemum 0.1 2-3 4 3-4 2 |EUA| K
Cirsium arvense 3 0 0 0 3-4 |[EUA| GY
Cirsium brachycephalum 0.1 0.1 4-5 4 3 2 |PAN| K
Cirsium canum 0.1 0.1 0.1 4 3 3 2-3 |[CON| K
Convolvulus arvensis 0.1 0.1 3 3 0 0 |KOzZ| GY
Crepis biennis 0.1 2 2 3 2-3 |[EUR| K
Dactylis glomerata 2 0.1 0.1 0.1 2-3 0 0 3 |KOzZ| T1Z
Eryngium campestre 0.1 1 4 4 0 |PoM| TZ
Festuca pratensis 4 0.1 0.1 3-4 | 2-3 0 2-3 |EUA| E
Festuca pseudovina 2 0.1 0.1 2 3 0 2 |CON| TZ
Galium verum 1 0.1 2 0 2-3 4 1-2 |[EUA| K
Hordeum hystrix 0.1 2 4 4 2-3 |CON| GY

92




Takacs Gabor: A természetvédelmi kezelések hatasa a Fert6-t6 menti szikes él6helyek novény és allatvilagara

Mintavételi terilet Cikes Urgedomb Borsnogl- Korgat Paprét NyeI§|

dale szallas | Fs | Ts | RS | NS | FLE | TVK
Juncus gerardii 1 0.1 3 4 0 4-3 3 CIR E
Lathyrus pratensis 0.1 0 3 4-3 3 |EUA| TZ
Lepidium draba 2 2 34 | 34 | 23
Lolium perenne 0.1 1 2-3 3 0 3-4 |KOZ| GY
Lotus tenuis 0.1 0 4 4 2 |SME| K
Medicago falcata 0.1 1-2 3 5-4 2 |EUA| TZ
Medicago lupulina 1 2-3 3 4-3 2 |EUA| GY
Melandrium album 0.1 2-3 2 0 3-4 |ADV| G
Molinia coerulea 3 3-4 | 2-3 0 1 |EUR| E
Ononis spinosa 0.1 2-3 3 0 3 |EUR| GY
Phragmites australis 1 0.1 0 0 3-4 | 2.3 |[KOZ| E
Poa pratensis 1 0.1 0.1 3-4 0 0 0 |[KOzZ| K
Podospermum canum 0.1 0.1 2-4 4 4 1-2 |[PoM| K
Potentilla anserina 0.1 4-5 1 0 4 |KOZ| GY
Potentilla reptans 0.1 3-4 3 0 2-3 |[KOZ | Tz
Puccinellia limosa 0.1 0.1 3 4 4-3 1 |[PAN]| K
Puccinellia peisonis 3 3 4 4-3 1 |PAN| U
Ranunculus pedatus 0.1 1-2 4 4 2 |CON| K
Rosa canina 0.1 2-3 3 3-5 2 EUR| TZ
Schoenus nigricans 3 4 0 4-5 | 1-2 |KOZ| E
Scorzonera parviflora 1 3-4 4 3 1 |EUA| K
Senecio erucifolius 0.1 2-3 | 34 4 2 |EUA| TZ
Solidago gigantea ssp. serotina 2 3 3 0 2-3 |ADV| K
Sonchus arvensis 0.1 2-4 0 0 3-4 |KOZ | GY
Spergularia maritima 1 2-3 0 0 2-3 |AsM | TP
Tetragonolobus maritimus ssp.
siliquosus 0.1 3-4 | 34 | 54 2 |CEU| K
Trifolium pratense 0.1 0.1 0 0 0 2-3 |EUA | TZ
Trifolium repens 0.1 0 0 0 3 |KOz| TZ

3. tAblazat - A terlleteken készitett conoldgiai felvételek adatai
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4.5.3.2. Zoologiai vizsgalatok

A talajcsapdas gytjtésekbél a Carabidae, Formicoidea, Isopoda taxonok teljes
egészében feldolgozasra kerilltek, az Araneae csoport feldolgozasa még
folyamatban van. A flhalés gydjtésekb8l az Orthoptera csoport teljes egészében
meghatarozasra kerilt, az Araneae csoport feldolgozasa még nem fejez6dott be.

4.5.3.2.1. A vizsgalt taxonok eredményeinek ismerte  tése
4.5.3.2.1.1. Carabidae (Bérces Sandor)

Osszesen 65 faj kerult elé a tertletrél. A fajszam megfelel a talajcsapdaval gydijthets
fajok szdmanak azonban ha hozzavesszik, hogy minddssze 1055 egyedet
gyljtéttink a fajszam magasnak mondhatdé. A mintakban nagyon valtozatos
futébogarfajokat talaltunk.

Az alabb felsorolt fajok faunisztikai szempontbdl érdekesek. Kisebbik résziik a vizes
eléhelyekhez kotédé bogar, nagyobb részik sotlird vagy kimondottan sokedveld faj.
Tobb kozulik orszagunkban is nagyon ritka, néhany itt kézulik azonban nagyobb
széridban kerult gydjtésre (Pogonus persicus persionis, Anisodactylus poeciloides).

A terlletrél elékerllt védett fajok az orszagban szinte mindenitt megtalalhatok,
gyakoriak igy ezeket itt felsoroljuk, de nem értékeljuk: Carabus cancellatus; Carabus
granulatus, Carabus violaceus.

Loricera pilicornis (Fabricius, 1775)

Korabban elsésorban hegyvidéki adatai voltak ismeretesek, az utdbbi években tébb
sikvidéki eléfordulasa valt ismertte. Ez a kitinéen repuld faj, szamos mez&gazdasagi
kultarabol elékerult (HORvATOVICH 1981). A faj szinte minden nedves él6éhelyfolton
megjelenik, azonban sehol sem gydjtik nagy példanyszamban.

Dyschirius strumosus (Dejean, 1825)

Ez a ponto-mediterrdn elterjedési halobionta faj észak felé egész dél
Lengyelorszagig elé6fordul. Hazankban ritka, lokalis elterjedés.

Bembidion minimum (Fabricius, 1792)

SoOkedvel6 faj, a Cseh és Szlovak faunam(i ritkhnak tartja, mig
.,Nagymagyarorszagon” Csiki gyakorinak tartja.
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Pogonus persicus persionis Ganglbauer, 1892

A torzsfaj Dél-Oroszorszagban és Azsia nyugati részén talalhato, hazankban csak
szikes helyeken fordul el6 és ott is ritka. A Cikes nevi lel6helyen nagyobb szériak
kerlltek elé.

Pterostichus cursor (Dejean, 1829)

Elterjedési terlilete Dél-Eurdpatol a Kaukazusig tart. Hazankban sos talaju helyeken
gyujtottek, ritka.

Pterostichus macer (MARSHAM, 1802)

Elterjedése sporadikus, helyenként gyakori faj. El6fordul sztyeppréteken és
mocsaras tertleteken egyarant, inkabb alféldi vagy hegylabi terileteken. Hazankban
is helyenként gyakori, de ,jo” faj.

Synuchus vivalis (llliger, 1798)

Eurdpa nagyrészén elterjedt, az északi részeket kivéve, nyugat felé az Amurig fordul
eld, leginkabb szaraz talajon. Feltehetéen fitofag faj, mely &ésszel szaporodik és az
imagoé nyaron jelenik meg (LINDROTH, 1985). Hazankban els6sorban mocsaras
helyeken, arterekben gydjtheté.

Amara aulica (Panzer, 1797)

Ez a ritka faj Carduus és Cirsium fajokat fogyaszt (LINDROTH 1985). A kbzzétett hazai
adatai 20 kortl vannak, elsGsorban fénycsapdabdl kerllt el6 (HORVATOVICH 1992).
Ujabban tobbfelé gydjtik elsésorban vizes él6helyek kdozelében.

Anisodactylus poeciloides (Stephens, 1828)

Tengerparti eléfordulasai ismertek Anglia Eszak Franciaorszag, Belgium valamint a
Balti-tenger vidékérdl, de Olaszorszag keleti partvidékén is eléfordul. A kontinensen
kizarélag so6s talaju helyeken fordul el6. Nagyon ritka és nagyon lokalis eléfordulasu
hazankban.

Ophonus diffinis (Dejean, 1829)
Euroanatoliai faj, mely Nyugat Angliabol, Nyugat-K6zép Europan at Anatoliaig fordul

eld. Kedveli a nyilt éléhelyeket, igy sztyepp, mocsaras éléhelyeken fordul el§, mindenitt
s0Os éléhelyhez kotédik.
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Chlaenius festivus (Panzer, 1796)

Sik és dombvidéken egyarant el6fordul, kedveli az &llovizek vagy mocsarak
vegetacioval benétt szegélyét. Faunaterlletiinkén mindenitt eléfordul, de ritka.
Hazankban is elsésorban nagyobb alldvizek partjan kerul elé.

Licinus depressus (Paykull, 1790)

Szigetszeri elterjedést mutat, els6sorban Europa északi és kdzéps6 tajain elterjedt. A
Dunantulrdl négy leldhelye ismert. Els6sorban nedves teriletekrél ismert, de szaraz
éléhelyekrél is elékerilt (HIECKE 1983).

4.5.3.2.1.2. Formicoidea (Kovacs Eva)

Osszesen 15 faj kerllt el a mintateriletekrél. Az elékerilt fajok tobbséges széles
elterjedés(, nagy 6koldgiai toleranciaval jellemezhet6 faj. Védett faj nem kerdlt el a
mintavételi terlleteken, azonban azok Koradgat melleti mintaterileten eléfordul a
védett Formica pratensis. Ez a faj valészinlleg nem tulsagosan ritka az orszagban,
de a DDNP és a DINP teriiletén még nem keriilt elé. Erdekes, hogy eléfordulasa
tobbnyire fas vegetacidhoz kothetd, ami a Kérgat mellett hianyzik.

A Lasius (Chthonolasius) distinguendus Magyaroszagra 0] fajként lett leirva a 2000-
ben a Fert6-Hansag Nemzeti Park tertletérél (Gallé és mtsi).

Formica cunicularia (Latreille 1798)

Az egyik legkdzonségesebb Serviformica faj Eur6paban (amelynek szinte egészén
elterjedt), széles okologiai tlréképességl (euryoecikus). Kontinens-szerte kolonizal
vasuti toltéseken, napsutétte erdészegeélyeken, szaraz legelékén és tenger melléki
szirteken. Az irodalom szerint thermophil faj, sajat tapasztalaim szerint is valamivel
melegkedvel6bb a F. rufibarbis-nal, de azért igencsak gyakori az egyittes
el6fordulasuk (legfeljebb a vizes, hlvosebb mikroklimdju éléhelyeken kisebb
allomanysulriségre hajlamosabb az utdbbinal). Hazankban nagyon elterjedt. Nyilt,
széraz terlletek, cserjések, ligetek, erdészegélyek egyarant éléhelyét képezik (zéart
erdékre nem jellemz§), az Alfold szinte valamennyi altalam talalt gyepi
hangyak6zosség-tipusaban rendszeresen (IV-V-6s konstanciaval) eléfordulé elem. A
siksagtél a hegyvidékig egyarant elterjedt. A nyugat-eurdpai szakirodalom szerint
szérazsagkedveld (eremophil), de sajat vizsgélataim sordn - igaz, a
szarazgyepekénél kisebb populaciosiriiséggel — az ude, vizes gyepekben is
rendszeresen megtalaltam. Nem védett.
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Formica rufibarbis (Fabricius 1793)

A F. cunicularia-hoz hasonlé 6kologiai karakter( faj, de valamivel gyakrabban és
nagyobb allomanysiriségben fordul el6 a nedvesebb, hivisebb, illetve az urban
eléhelyeken az el6z6h6z képest. (Annak ellenére, hogy a nyugat-europai
szakirodalom szerint alapjaban véve ez is eremophil és thermophil karakter( faj.
Persze, az ottaniakkal 6sszehasonlitva a mi ude él6helyeink altaldban eleve
melegebbek, gyakran kevésbé paradusak). Még az el6zénél is szélesebb Okoldgiali
tiréképességl. Az egyetlen olyan hangyafaj, amely az Alféld valamennyi altalam
taldlt gyepi hangyakozosség-tipusdban rendszeresen (IV-V-6s konstanciaval)
eléfordul. Szarazabb erdékben sem ritka a megjelenése. Siksagoktél a szubmontan
régioig elterjedt. Az orszag egész teriletérél vannak el6fordulasi adatai. Nagy aredju,
Eurépaban és Azsia kozépsé részén elterjedt. Nem védett.

Lasius (Chthonolasius) distinguendus (Emery 1916)

Szocialparazita. Nyilt, meleg, szaraz él6helyek xerothermophil faja. Siksagok-
dombvidékek lakéja. Gallé és mtsa 2000-ben megtalalta a Fert6-Hansag Nemzeti
Park teriiletén, faunankra Uj fajként. Ritka. Az Orségbél és a Balaton-felvidéki
Nemzeti Park terlletérél is elékertlt. Hazai elterjedése nem ismert. A Chthonolasius
csoport igen nehezen hatarozhato, a korabbi irodalmi adatok sokszor bizonytalanok,
vagy nem is részletezik faji szintig a csoportot. Nem védett.

Lasius flavus (Fabricius 1781)

Széles Okoldgiai tlréképességének megfeleléen sokfelé elterjedt, legelékon,
erdészegélyeken épiti fészkét. Hazankban eddig a FHNPI, ONPI, KNPI, KMNPI,
HNPI, BFENPI tertletérél kerilt el6. A Nagyalféldon tapasztalataim szerint a zartabb
szarazgyepekre jellemz6 igazan (fuves szikespusztak, sztyepprétek), bar mas tipusu
éléhelyekrdl is elbkeril. Holarktikus faj, elterjedt Eszak-Afrikatol Japanig, Eszak-
Afrikatél Skandinaviaig. Nem védett.

Lasius niger (Linnaeus 1758)

Széles Okologiai tlir6képességi, igen gyakori hangyafaj, EurGpa-szerte a mérsékelt
xerothermtél a mesophil éléhelyekig egyarant megtalalhatd, de inkabb mesophil
karakter(i. Gyakran el6fordul varosokban, parkokban, kertekben és szantdkon,
er6sen zavarastird. A Nagyalfoldon konstans-szubkonstans el6fordulasa az Ude
gyepeken kialakul6 hangyakdzosségekre jellemzé, jol tikrézvén mesophil karakterét.
Bar a talajon fészkel, jellemzéen el6szeretettel taplalkozik a lagy- és fasszaru
novényekre felméaszva. Egész Eurazsidban elterjedt, tovabba Eszak-Afrikaban is
jelen van. Nem védett.
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Lasius paralienus (Seifert 1992)

Eurépa jelentds részén megtalalhato, de elterjedési kdzéppontja valészinileg a
Balkdn. A nyugat-eurdpai szakirodalom szerint Kozép-Europa urban régioibol
hianyzik, mert kikompetéalja a Lasius niger. A Nagyalfoldon altalanosan elterjedt és
gyakori fajnak szamit a kilonb6zé tipusu, kotéttebb talaju szarazgyepeken (mas —
Udeébb, fas - éléhelyeken el6fordulasa joval ritkabb, laza homokon nem él).

Siksagoktol a szubmontan régidig talalhaté meg. Nem védett.

Myrmica gallienii (Bondroit 1920)

A nyugat-eurdpai szakirodalom szerint olyan él6helyekrél ismert, amelyek allando
vizhatasnak vannak kitéve, vagy legalabb egy rovid idészakra tavasszal viz éri 6ket.
Az irodalom szerint inkdbb a talaj gyérebb vegetacioboritottsdgéat kedveli, és tipikus
eléhelyei azok a rétek és mocsarak, amelyeknek alacsony a vegetaciofedettséguk,
és nyilt vizek, tavak szélével érintkeznek. Ezek gyakran Dél-Ukrajna, Dél-
Oroszorszag és a magyar Alféld meleg klimajua s6és mocsarai, de a hidegebb
németorszagi, lengyelorszagi belfoldon is megtaldlhatd, és teljes aredjan
eléhelyeinek nagyobb részét a nem sés rétek és mocsarak teszik ki. Ritkabban
megtalalhaté a melegebb helyeken levé tézegmoha lapokban is. Az ember altal
erdsen atalakitott €léhelyeken is képes kolonizalni, ha ott nedvességigéenye kielégiil.
Jol tlri a taposast, emberek &ltal gyakran jart helyeken is megtalalhatok fészkei.
Siksagok és dombvidékek lakdja. Okologiai karaktere: fakultativ halophil,
mérsékelten thermophil, és inkabb hygrophil.

A Nagyalféldon vizsgalataim soran a rendszeres vizhatasnak kitett vizes él6helyek
hangyakozosség-tipusa konstans karakterfajanak talaltam (Ude mocsarrétek, sziki
rétek, magassasosok, kékperjés kiszaradd laprétek az el6fordulasi helyei e
k6zosségtipusnak). A rendszertelenné valo, illetve eltiind vizhatassal egyutt szintén
gyorsan eltlinik, egyéb hangyafajok kikompetéljak. Ude erdékben (példaul
nedvesebb alju keményfa ligeterdékben) is megjelenik. Nem védett.

Myrmica sabuleti (Meinert 1861)

Egész Eurdpaban elterjedt. Gyakori faj, a szakirodalom szerint Kézép-Europaban
megtalalhaté minden tipusu félszaraz gyepen és a napsutotte erdészegélyekben. A
k6zép-eurépai Myrmica fajok kozott inkabb xero- és thermophil fajnak szamit. A
Nagyalféldon a homoki gyepek szubkonstans, a kunhalmok és szarazabb téltések,
valamint a szaraz, nyiltabb erdék konstans fajanak talaltam, bar szinte minden egyéb
hangyakozosség-tipusban is megjelenik (fives szikespusztak, nem kunhalmi zart
sztyepprétek, nedves gyepek, sth.), de ezekben ritka. Nem védett.
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Myrmica salina (Ruzsky 1905)

A nyugat-eurdpai szakirodalom szerint Szibéridban és Eurépaban is az erésen sés
talaju él6helyek karakterisztikus faja. Az irodalom szerint gyakran szikes tavak parti
zbngjaban talalhatdé, a magas sotartalmu helyeket 6vez6 azon zdénaban, ahol
lecsbkken a sotartalom (0,5-0,1%) és megjelenik a Salicornia, Puccinellia és mas
sOkedvel6 vegetacio, 20-40%-os boritasban. Itt az irodalom szerint abszolut
dominalé faj a M. salina, majd ahogy a vegetacio zarodik és csokken a felszin
sotartalma, elvesziti dominanciajat, és végul kikompetalja a M. scabrinodis, M.
gallieni vagy a M. rubra. Bar nagy rezisztenciaval rendelkezik a talaj megnévekedett
sotartalmaval szemben, elterjedése azonban nem korlatozodik a soés teriletekre,
megtalalhaté kilonbdz6 tipusu sztyepp habitatokon, mészkévon kialakult xerotherm
gyepeken, vagy az agrarteriletek xerotherm szegélyein, igaz, joval alarendeltebb
poziciéban.

A Nagyalfoldbn 131 éléhely vizsgalata alapjan az Urmés szikespusztak
hangyakozosségének konstans, a vizes gyepek kozosségének szubkonstans
fajaként taldltam, mas éléhelyeken ritkdn jelent meg. Kimutattam szamos olyan
nedves él6helyrél, amelyek soéstressznek nem, vagy csak gyengén Kkitettek, de
elegendéen bé vizhatas éri ket ahhoz, hogy az egyeblitt a kompeticioban a M.
salina folé kerekedd fajok itt ezt ne tehessék meg. Az igazan szélséséges szikes
éléhelyeken (vakszikek, szikfokok) nem volt jellemz6, nem volt gyakori az
eléfordulasa. A nagyalfoldi el6fordulasai inkabb mérsékelten sotlird, a vizhaztartasi
viszonyokat illetéen széles tlréképességl, a vizhatast jol tlré fajnak rajzoltak ki.
(Semmi esetre sem ,egyszer(” xerotherm faj, amint azt tdbb hazai kutato is allitja,
illetve idézi egymastdl.) Eurépadban — délen Bulgariaig - nagy terileten elterjedt,
Szibéridba is behatol. Nem védett.

Myrmica scabrinodis (Nylander 1846)

A szakirodalom szerint kdzepesen thermophil és hygrophyl faj, a 8 k6zép-eurdpai
Myrmica faj kozul a koézepesen thermophilek kozé tartozik. Az irodalom szerint
magas toleranciaval rendelkezik a talajnedvességgel szemben, el6fordul az extrém
vizes él6helyeken (Sphagnetalia-kban is), de el6fordulhat xerotherm gyepek
szérazabb részén is. Nem erdei faj, de eléfordul erdék tisztasain is, amelyek direkt
napfénynek vannak kitéve. Siksagokon és dombvidéken talalhatd, palearktikus
elterjedésti faj. Hazankban jellegzetesen alfdldi elem. A Nagyalféldébn nem
tulsagosan gyakori, bar az éléhelyek széles spektruman megtalalhatd. Kimutattam
toltéseken, Urmos pusztakon, homoki gyepekben, kilénbdz6 erdékben, még
legnagyobb rendszerességgel a vizes éléhelyek hangyak6zdsség-tipusaban. Nem
védett.

Myrmica schencki (Emery 1895)

A szakirodalom szerint nyilt tertletek faja, a legthermophilabb karakter(i Myrmica faj
Eurépaban (ugyanakkor még mindig széles toleranciaval is rendelkezik egyben a
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habitat atlagos hémérsékletével szemben). Az irodalom szerint megtalalhaté a
xerotherm gyepek minden tipusan, de erdék xerotherm szegélyében, és utak mentén
is. Széles oOkologiai valenciaval bir6é faj, valészinlleg megtalalhaté minden kozép-
europai nem urban éléhelyen, amely kielégitéen xerotherm. Nem toleralja a talaj
tapanyagban valé feldUsulasat. Siksagok és dombvidékek lakéja. Palearktikus
elterjedeésda.

Magyarorszagon nem tul gyakori faj. A Nagyalfoldon én sem talaltam gyakorinak — és
rendszeressége folytan jellemzé eléfordulasunak - egyetlen hangyakdzésség-
tipusban sem, jollehet az él6helyek elég széles spektruman fel-felbukkant idénként.
(Vizes eléhelyektél a kunhalmokig, homoki gyepekig, erd6kig.) Nem védett.

Solenopsis fugax (Latreille 1798)

Nagy abundancigju, termophil hangya faj a k6zép-eurdépai gyepeken. Ilgen gyakori a
kulonboz6 szarazgyepekben, bar endogéikus (fold alatti) életmddja miatt nem kénny
valés allomanysiriségében észlelni. Gyakran mas hangyafajok fészkében talalhato,
azok élelemraktarait fosztogatja. Siksagok és dombvidékek lakdja. Széles
elterjedési palearktikus faj, Européatodl Eszak-Afrikaig és Japanig. Nem védett.

Polyergus rufescens (Latreille 1798)

Szocialparazita, obligalt rabszolgatartdé hangyafaj (a Serviformica-csoport tagjainak
babjait rabolja el, neveli fel és tartja rabszolgaként). Eurdpai elterjedési, déli
sulyponttal. Jelenléte a hangya kozosségekben meglevé gazdag interspecificus
kblcsonhatasokra utal, &ltaldban bonyolultabb  k&zdsségstruktarat, illetve
konnektivitasi viszonyokat jelez. Siksagok és dombvidékek lakdéja. Thermophil
karakter(i, kulonféle szarazabb gyepek lakdja, konstans el6fordulasuva semmilyen
éléhelyen, illetve k6zdsség-tipusban nem valik az Alféldon. Nem védett.

Tapinoma ambiguum (Emery 1925)

A kllbnb6zé szarazgyepek jellemzd, gyakori, tobb kdzosségtipusban is (kunhalom,
toltés, fives és Urmds szikespuszta) konstans faja, thermophil karakter(i. Laza talaju
homoki gyepekben is elég rendszeresen megjelenik. Siksagok és dombvidékek
lakdja. Nem védett.

Tetramorium caespitum (Linnaeus 1758)

Eurépaban és hazankban is nagyon gyakori, minden telepilés kornyékén
megtalalhatd, kultarkévetd faj. JoOl tlri a legkulonbdzébb zavard hatasokat.
Thermophil karakteri. Siksagokon és dombvidékeken él. A Nagyalféld szinte
valamennyi gyepi hangyak6zdsség-tipusaban konstans el6éfordulastinak talaltam
(idészakos vizhatasnak kitett terletektél a legkilonb6zdbb szarazgyepekig), sét a
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szérazabb, nyiltabb erdékben sem ritka, egyedlil a vizes él6helyek
hangyakoztsségében szorul vissza. Palearktikus elterjedésii. Nem védett.

4.5.3.2.1.3. Isopoda (dr. Farkas Sandor)

A terllet aszkafaunaja természetvédelmi szempontbdl nem tartalmaz kiemelkedd
fajokat. Harom faj az orszag leggyakoribb aszkaihoz tartozik, tovabbi ketté (A.
zenckei, P. pruinosus) a kevés hazai faunisztikai adat miatt egyelére nem
értékelhetd.

Porcellionides pruinosus

Hazai elterjedésére vonatkozoan kevés adattal rendelkeziink. Magyarorszagon
mindéssze 6 UTM egységbdl ismertek lel6helyadatai, igy természetvédelmi
ertéekének megallapitdsa nem lehetséges. Valészinileg nagyobb mértékl kutatottsag
esetén sem fog a ritka fajok kdzé tartozni, ugyanis vilagszerte széles korben elterjedt
fajrol van szo, mely a szaraz éléhelyeken is megeél.

Trachelipus rathkii

Hazank egyik leggyakoribb faja. A szarmata terlletrdl szarmazé faj a
Transzkaukazusbol kiindulva a Balkanon at behatolt K6zép-Eurépaba, ahol az egyik
leggyakoribb fajja valt. Expanziéja Eszak- (Norvégia, Svédorszag és Finnorszag déli
terlletei, balti allamok) és Nyugat-Eurépaig terjedt. A Fdldkdzi-tenger vidékén
ritkabb, Spanyolorszaghol és Délnyugat-Franciaorszagbdl hidnyzik. Az allanddan
nedves talaju, de aradaskor el nem oOntétt terlletek artéri erdeiben és surd,
aranyvessz8s gyomvegetacidban oériasi példanyszamban él. Az artéri tdlgyesekben is
jelen van, de joval alacsonyabb egyedszamban. Alkalmanként nyilt vegetacioju
teriileteken, legeldkon, réteken is eléfordul. Altalaban megtalalhato lakott teriileteken,
korhad6 gerendak, téglarakasok réseiben is. Orszagos viszonylatban dsszesitve
adatait, a negyedik leggyakoribb aszkafaj, a vizsgalt 113 UTM egység 41 %-aban
jelen van.

Armadillidium vulgare

A vonatkoz6 irodalom szerint kodzismerten jol alkalmazkodik teljesen eltéré
életkorilményekhez is: szaraz, homokos terileteken, diinéken épp ugy megél, mint a
nedves artéri tertileteken. E kivaldé alkalmazkodd képesség magyarazza széleskori
elterjedését. A Mediterraneum Kkeleti részerdl kiindulva szinte egész Europat
meghoditotta. Kisazsiatdl a Brit-szigetekig, Eszak-Afrikatdl Dél-Skandinaviaig minden
orszagban megtalaltak. Kozmopolita faj, mely tdbbnyire szinantrop kérnyezetben is
megtalalhato.
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Hyloniscus riparius

A Kozép-Eurépaban és az Alpokban elterjedt Hyloniscus riparius tébbnyire nedves,
korhadé fakban, vagy alattuk fordul el és ezt a mili6t ritkan hagyja el. Az el6z8 két
fajhoz hasonléan szinantrop kérnyezetben is kzénséges. A mintakban altalaban kis
példanyszamu, de szinte allandé tagja, bar a FHNP terlletén csak elvétve fordult elé.
Az UTM négyzetekben val6 eléfordulasat tekintve a harmadik leggyakoribb aszkafaj
hazankban.

Armadillidium zenckeri

Az elbkerllt 5 faj kozul ki kell emelnink az Armadillidium zenckeri-t. Elterjedésének
koézpontja a Balkan, innét hatolt be K6zép-Eurdpa keleti terileteire, ahol Ausztriaig, a
Morva-medence déli részeig és Nyugat-Szlovakiaig jutott. Keleten Finnorszag déli és
Esztorszag nyugati vidékein hizodik elterjedésének hatéara. Korabban az el6z6
fajhoz hasonldéan kevés (minddssze kettd) elterjedési adata volt ismert hazankbal:
Ocsan és Balatonberényben gydijtotték (Sallai 1992, 1993; Szlavecz 1992). Dudich
korabbi (1942) ,Magyarorszag” lel6hely-megjeldlésti adatat, melyet szazad eleji
dolgozatokra hivatkozva emlit, nem vehetjik figyelembe. A faj kifejezetten a nedves
eléhelyeket, réteket kedveli.

4.5.3.2.1.4. Orthoptera (Kenyeres Zoltan)

Osszesen 9 egyenesszarnyl faj kerult meghatarozasra a fiihal6zassal gyQjtott
anyagbol. A 100 flihalocsapas nem bizonyult elégségesnek a minta statisztikai
értékeléséhez.

Conocephalus discolor Thunberg és Conocephalus dors alis Latreille

A két faj mind megjelenésben, mind pedig él6hely-valasztasban erésen hasonlit
egymasra, ezért egyutt targyaljuk 6ket. Thamnobiont fajok, vizeny6s, dus névényzetl
eléhelyekhez kotédnek. A vizellatottsagra igen érzékenyek, kiszaradé lapréteken mar
szeptemberre eltiinnek. Igen gyakran — ma még kevéssé ismert okokbol — bizonyos
noveénytarsulasokban kizardlagos dominanciara tehet szert egyik vagy masik faj.
Egydutt ritkan fordulnak el6, de ez a kdzosségtipus sem példa nélkili. A C. dorsalis
egyértelmlen ritkAbbnak mindésithetd. J6 vizellatottsagu és megfelel6 mikroklimaju
gyepekben még oktéber végén is talalkozhatunk veltk.

Metrioptera roeseli Hag.

Roesel-rétiszocske. Euroszibériai elterjedésli, mocsar- és laprétek jellemzé
szdcskefaja. A szdcskékre oly jellemzé thamnobiont életforma képviselbje. Kbzepes
vizellatottsagu vertikalisan strukturaltabb novényzet lakdja. Sem gyakorinak sem
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ritkanak nem mondhat6. Nagy egyedszamban nem igen jelenik meg, a higrofil
k6zosségek fontos tagja.

Stetophyma (Mecosthetus) grossum L.

Tundrasaska. Testfelépitése nyomokban emlékeztet a kupfejliszécskékre, az élé
allat testszine azonban piszkosfehér, a hats6 combok alsé éle piros. Kizardlag dus,
magasabb novési novényzettel boritott habitatokban jellemzé, de gyakorinak itt sem
mondhaté

Chrysochraon dispar Germ.

Aranyos saska. Euroszibériai, euriok, higrofil. Nedves rétek gyakori lakdja,
karakterfaja. Gyakran nagy tdmegben jelenik meg. Hazai szorvanyos el6fordulasa
éléhelyeinek visszaszorulasaval magyarazhato.

Euthystira brachyptera Ocskay

Smaragdzold saska. Az el6bbi fajra mind habitusra, mind éléhelyvalasztasra nézve
er6sen hasonlitd faj. Ugyanakkor jéval gyakrabban taladlkozhatunk vele nedves
habitatokban. A Chrysochraon-nal egyitt un. chorthobiont fajok, magyarul talan
~-novényzet-lakd”-nak nevezhetnénk éket, ami annyit jelent, hogy a zartabb névényzet
teremtette mikroklima nyujt szamukra megfeleld életteret.

Chortippus parallelus Zetterstedt

Kbzonséges rétisaska. Szintén chorthobiont, a nedves rétekre, mezo-higrofil
biotépokra jellemzé, ezeken az éléhelyeken sokszor gyakoriva vald, rovid szarnyu
faj. Ubiquistanak mondhatd, ugyanis olykor zavart él6helyeken is megjelenhet, de a
dus ude réteket kedveli igazan. A ropképtelen allat legtdbbszoér a gyepben
tartozkodik, makropter alakjai nagyon ritkak.

Chortippus albomarginatus De Geer

Csinos rétisaska. Holopalearktikus elterjedésd, higrofil faj. A kimutatott fajok kozdl
taldn a legszélesebb 6koldgiai valenciaval bir. Nedves réteken gyakori, de zavart
gyepekbél is elbkertlhet. Gyenge repulé léevén a talajszinten illetve az alsé
gyepszintben tartdzkodik.
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Tetrix subulata L.

Kbzbnseges toviseshatu saska. Tobbnyire a talajszinten tartézkodik ez a nedves
talaju, novénymentes foltokkal tarkitott él6helyeket preferdlé faj, mely az emlitett
habitatokban tipikusnak és gyakorinak mondhat6. Eletmodja miatt — ugyanis bar
ropképes a csaladra nem tul jellemzé maodon, de ettél fuggetlendl inkabb a
talajfelszinhez simulva talaljuk — nem kertlhetett nagyobb egyedszamban a flihalos
mintavételekbe.

4.5.3.2.2. A mintavételi terliletek eredményeinek ismertetése

A mintavételi terlileteken csak a 4. és 5. mintavétel adatait értékeljik ki, mert ez a két
mintavétel lesz varhatban a hosszd tavi monitorozas két mintavételi idépontja,
masrészt a lejjebb ismertetett okok miatt az elsé harom mintavétel adatai részben
megsemmistltek.

A harom vizsgalt taxon (Formicoidea, Carabidae, Isopoda) legnagyobb fajszammal a
természetesnek és valtozatosnak tekinthetd Cikesen fordul el6, kulonos tekintettel a
Carabidae csoportra. Viszonylag magas fajszamot talalunk a Borsodi-dilé vetett
gyepében is, ahol a szantéfoldi és a gyepek fajai keverednek még. A tdbbi
mintavételi tertleten tobbé-kevésbé hasonld mennyiségi fajt talaltunk a vizsgalt
taxonokbol.

35

O FORMICIDAE - fajszdm
B CARABIDAE - fajszam
O ISOPODA - fajszam

Fajok szama

Mintatertlet/Mintavétel

13. abra - Fajszamok mintatertletenként
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A Cikesen mindkét mintavételben az Isopoda csoportbdél gyakori a Trachelipus
rathkei, mellette viszonylag nagyobb mennyiségben az Armadillidium zenckeri fordul
el6. A Carabidae csoportbdél a Pogonus persicus peisonis és a Poecilus cupreus
mondhatd a leggyakoribbnak. A tobbi faj csak egy-két példanyban fordul elé. A
hangyak kézil a Myrmica gallieni €s a Lasius niger a legjellemzébb.

Az Borsodi-dulén az 6todik mintavételben a Trachelipus rathkei volt tdmeges. A
negyedik mintavételben viszont nagyon sok fiatal Armadillidium volt. A Carabidae
csoportbol a Poecilus cupreus a leggyakoribb, mellete nagyobb egyedszamban a
Pseudoophonus rufipes, a Cicindela germanica és a Brachinus crepitans fordult el.

A hangyak kézil a Tetramorium caespitum fordult el6 a legnagyobb mennyiségben.

Az Urgedombon 3 aszka faj fordult el6. A leggyakoribbnak az Armadillidium vulgare
bizonyult. A 4. mintavételnél viszonylag sok fiatal Harpalus sp. fordult el6, de az 5.
mintavételnél az Amara bifrons, a Calathus melanocephalus, illetve a Harpalus
anxius volt a gyakori. Az Urgedomb hangyafaunaja bizonyult a legfajgazdagabbnak,
0sszesen 10 fajt sikerdlt kimutatni, de a minta zémét a Lasius niger tette ki.

A Paprét és a Nyéki szallas Carabidae faunaja hasonld, de a védett Carabus fajok
csak a Papréti mintakban fordult elé. Erdekes modon az 5. Papréti mintaban csak 5
faj fordult eld, ellentétben a korabbi 12 fajjal. A Nyéki szallason ez a fajszam
csokkenés nem tapasztalhato.

A hangyafaunaban is hasonlo a két terllet. Mindkét terlileten a Lasius niger és a
Myrmica salina a dominans. A Formica rufibarbis a Papréten nem fordult eld.

Az lIsopoda faundban mindkét helyen a Trachelipus rathkei a leggyakoribb, de
mellette viszonylag sok Armadillidium zenckeri is elékertilt.

A Koérgat menti mintaterilet faunajaban is ez a két faj jellemzd, de forditott aranyban.
Itt az Armadillidium zenckeri a gyakoribb.

A Carabidae fauna jellemz§ fajai a Badister bullatus, a Dyschirius rufipes és a Licinus
depressus. A tdbbi faj csak viszonylag kis egyedszamban kerdlt eld.

A hangyafauna leggyakoribb faja a Myrmica salina, a Lasius niger és a Lasius flavus.

4.5.3.2.3. A gylijtés, valogatas és hatarozas értékelése

A gyiijtés megfeleld lebonyolitdsa minden probléma nélkil megoldhatd. A valogatas
megoldasa nehezebb, mert a kérnyéken csak nehezen lehet talalni olyan személyt,
aki megbizhatdéan végzi ezt a munkat. Az 1999-es gy(jtések elsé harom mintavétele
a valogatast végz6 egyetemi hallgatd hanyagsaga miatt gyakorlatilag csak
faunisztikai adatként értékelheté.
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A hatarozasra a nagy mennyiség(i anyag miatt legalabb egy, de inkabb masfél évet
kell hagyni. Az adatok statisztikai értéleéséree szintén legaldbb két honapot kell
hagyni.

4.5.3.2.4. Mintavételi helyek megfelel6ségének ertekelése

A Cikesen kijelolt két mintavételi terilet megfelelének latszik. A kaszalassal kezelt
terilet mellett mindenféleképpen ki kellene jeldlni egy legeléssel kezelt teriletet is.
Utdbbival probléma, hogy egy viszonylag kis terlileten nehéz biztositani a hosszu
tavu legeltetést.

Az Urgedombon kijelolt két teriilet megfelelének latszik a mintavételezésre. Itt a
legeltetés hosszu tavon megoldott. Itt a problémat a réten él6 trgék (Citellus citellus)
okozzak, amelyek rendszeresen megragjdk a csapdakat, ezzel tdnkretéve a
mintavételt.

A Borsodi-dulén két teriletet jel6ltin ki. A jelenleg alkalmazott kezelés a kaszalas, de
legeltetéssel is lehet probalkozni a teriileten. Ha a forrasok engedik érdemes lesz
kijeloIni a legeltetett mintatertletet is. A probléma ezzel hasolé a Cikesnél leirtakkal.

A Nyéki szallas két tertilete megfelelé. A problémat itt a legel6 &llatok okozzak, mert
rendszeresen kidontik a karokat és lelegelik a nem kezelt mintatertletet is.

A Paprét két mintaterilete is megfeleld.

A Korgatnal kijelolt tertletek sajnos nem megfeleléek. A mintaterilet nem a
monitorozasra  kivalasztott  éléhelyen, hanem annak egy  kékperjés
keriltek. A Korgat-végi tertleteknél a problémat a vaddisznd, illetve a tulzottan sok
csapadék okozza. A vaddiszno hajlamos a csadakat kiturni a foldbdl, sok csapadéek
esetén pedig el6fordulhat, hogy a lerakott csapdak viz ala kertilnek.

4.5.3.2.5. Mintavételi médszerek értékelése

Az elsb év tapasztalatai alapjan a gyUjtési médszereken tobb helyen valtoztatni kell.
A conologiai felvételek esetében a stratisztikai értékeléshez nem elegendd a
10x10m-es mintavételi tertlet. Itt, részben atvéve az Nemzeti Biodiverzitas-
monitoroz6 Rendszer mobdszertanat, 20db véletlenszerlien elhelyezett 1x1m
mikrokvadratban javasoljuk a felvételezést. Az adatok igy statisztikailag jobban
ertékelhetbk és szemléletesebb képet adnak az egyes mintavételi terlletek
novenyzetérol.

A talajcsapdas gyljtések esetében évi két mintavétel minimalisan elégséges. A
mintavételek optimalis idépontjanak a taxonomusokkal konzultalva junius elsé fele,
illetve augusztus masodik fele tlnik a legmegfelelébbnek.
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Amennyiben elégségesek az anyagi forrasok a mintavételek szamat lehet névelni. A
csapdak szamat lehetséges csokkenteni, igy a kés6bbiekben a minimalis
programban 5 csapda elégséges lesz mintaterlletenként. Sajnos az alacsony
csapdaszam magaban hordozza a hibat, hiszen egy-egy csapda kiesése az egész
mintavétel értékelését tonkre teheti. Az optimalis csapdaszamnak a legtobb taxon
szempontjabol megfelel a 9 csapda. A csapdazasi idészakot lehetséges csdkkenteni
két hétre, de ha nem feltétlentil sziikséges, akkor maradnia kell a harom hétnek.

A fahalés mintavételek szamat négyre kell emelni, €s a csapasok szamat is névelni
kell a jelenlegi szazrdl legalabb haromszazra. A gyjtott anyag feldolgozasara sokkal
tobb idét kell szanni, mint a tervzett egy év.

Az elsé év eredményeképp a hosszu tava monitoring gyUjtési médszere az anyagi

forrdsok fliggvényében a kdvetkez6képpen alakulhat:

Minimalis Optimalis Maximalis
program program program
Mintavételi tertletek szadma: 12 18 36
Mintavételi tertletek nagysaga: 50x50m 50x50m 50x50m
Botanikai vizsgalatok
Mintavételi gyakorisag: 3 évente evente evente
Mikrokvadratok nagysaga: 1x1m 1x1m 1x1m
Felvételek szama 20 20 20
Talajcsapdas gy djtések:
Mintavételek szama: 2 4 4
Mintavételi gyakorisag: 3 évente 3 évente évente

Mintavételek idépontja:

1. janius elsé fele

2. aug.masodik
fele

1. majus kbzepe
2. junius elsé fele

3. aug. masodik
fele

4. szept. vége

1. méjus kbzepe
2. junius elsé fele

3. aug. masodik
fele

4. szept. vége

Mintavétel id6tartama:

2 hét

3 hét

4 het

Csapdak szama teriletenkeént:

9

9
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Fdhalds gy djtések

Mintavételek szama: 4 4 4
Mintavételi gyakorisag: 3 évente 3 évente évente
Mintavételek idépontja: 1. junius elsé fele | 1. majus kozepe | 1. majus kdzepe
2. aug.mésodik 2. junius elsé fele | 2. janius elsé fele
fele 3. aug. masodik 3. aug. masodik
fele fele
4. szept. vége 4. szept. vége

Csapasok szama 300 500 2x300

4.5.4. Osszefoglalas

Az 1999-ben végzett gyljtések lehetdve tették a késébbi hosszatavu monitorozas
alapjainak megteremtését. A gy(jtések tapasztalatai alapjan maédositott modszertan
a jovében remélhetbleg lehetévé teszi az egymassal Osszehasonlithatd mintak
gyljtését.

A Kkijelolt mintavételi terliletek, a természetvédelmi kezelések problémainak
megoldasa utan alkalmasak lesznek a kezelések hatasainak vizsgalatara.

Az 1999 gydjtések soran hatszor 3 hetes mintavételi idészakokat alkalmaztunk 9
talajcsapdéval. A csapdazas mellett 3 alkalommal flihalés gydjtéseket is végeztink.
A zooldgiai vizsgalatok mellett megtortént a mintavételi tertletek botanikai felmérése
is.

A gyljtéesek anyagabol a Carabidae, a Formicoidea és az Isopoda taxonok teljes
egészeben meghatarozasra keriltek, a pokok hatarozasa meég nem készilt el.
Pozsgai Gabor (Zalaegerszeg) jovoltabdl meghatarozasra keriltek az egyéb,
Coleoptra rendbe tartoz6 anyagok. Dankovics Robert (Szombathely) jovoltabdl pedig
a csapdakba keriilt kétéltliek és hiillék. Igy 6sszesen 160 faj 19579 egyede keriilt
meghatarozasra.

A mintdban 3 védett futébogar fajt sikerult kimutatni, a Carabus cancellatust, a
Carabus granulatust és a Carabus violaceust. El6kerllt egy Magyarorszagra nézve Uj
hangyafaj, a Lasius (Chthonolasius) distinguendus, de ezt Gallé és munkatarsai egy
masik fert6i mintabol mutattak ki.
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